Nr. 48

Marz
/2010

Tarantel
Zeitschrift der Okologiscggindzlfggg D’E liN"E,

Friedrich Sixel
Uberlegungen zur
Systemveranderung

Go6tz Brandt
Die Linke muss
gleichermaBen sozial
wie okologisch sein

Marko Ferst
Okologische Utopie
einer solidarischen

Zivilisation

Heiko Balsmeyer
Nur ein leeres Endlager ist ein sicheres Endlager



Editorial

Liebe Leserlnnen,

Die LINKE hat gespannt auf den ersten Entwurf ei-
nes neuen Parteiprogramms gewartet, nun ist er da.
Bis zur geplanten Beschlussfassung durch einen
Parteitag werden den Mitgliedern und Sympathisan-
ten fir die Diskussion und Veranderungsvorschlage
wahrscheinlich gut ein und ein halbes Jahr verblei-
ben. Auch die Okologische Plattform wird sich ge-
meinsam mit vielen anderen 6kologisch Engagierten
in dieser Partei und ihrem Umfeld intensiv mit der
Frage befassen, wie denn im Angesicht der vor uns
stehenden Umweltprobleme das Programm ausse-
hen sollte. Natlrlich muss es uns als Minimum dar-
um gehen, den sich schon durch vorherige Partei-
programme ziehenden griinen Faden immer dicker
zu stricken.

Aber das darf dieses Mal nicht ausreichen. Mit die-
sem Programm muss sich DIE LINKE auch in ékolo-
gischen Fragen deutlicher als bisher von anderen
Parteien abheben. Es geht zunachst darum, die Zei-
ten hinter uns zu lassen, in denen der Schutz unse-
rer Umwelt eine Frage unter anderen war. Sie gehort
endlich so wie die soziale und die Frage des Frie-
dens und in enger Gemeinschaft mit diesen als zent-
rale Frage der Politik der Partei behandelt und als al-
les Ubergreifende Aufgabenstellung. Damit wirde
deutlich, dass sich DIE LINKE nicht nur ihren Traditi-
onen verpflichtet sieht, sondern auch die wichtigste
Aufgabe unserer Zeit als die ihre angenommen hat.
Ein erstes Bekanntmachen mit dem Entwurf zeigt,
dass die Programmkommission in dieser Richtung
bereits ein gutes Stlick Vorarbeit geleistet hat. So
wird deutlich, dass nunmehr auch in der ganzen Par-
tei die enge Verbindung zwischen &kologischer und
Systemfrage erkannt werden soll, dass sich eine
Okologisch nachhaltige Entwicklung und die kapitalis-
tische Wachstumslogik gegenseitig ausschlieBen.
Leider konnte sich diese Erkenntnis nicht in allen
Abschnitten des Entwurfs durchsetzen. Wir tun uns
immer noch schwer damit, den Wachstumsbegriff
vollig aus unseren Vorstellungen Uber eine kinftige
Entwicklung zu streichen. Er wird auch nicht akzep-
tabler, wenn er mit schmickendem Beiwerk wie ,se-
lektiv® oder ,nachhaltig” versehen ist. Jedenfalls nicht
fur Lander, die bereits langer als ein Jahrhundert
durch Ausbeutung der Natur und anderer Vélker und
mit einem weit Uber das ihnen zustehende MaB hi-
nausgehenden Verbrauch leben.

An manchen Stellen miissen wir sicher noch genau-
er sagen, wie mit ékologischen Forderungen das ka-
pitalistische System in Frage gestellt werden kann.
In unser Programm gehéren Forderungen und Visio-
nen, deren Realisierung linke und viele andere Bir-
ger fur erforderlich und verninftig halten, mit denen
wir deshalb potentielle Verblndete gewinnen kén-
nen. Wir haben unsere Aufgaben in den nachsten
anderthalb Jahren dann erflllt, wenn das Programm
diesem Anspruch gerecht wird. Der Sprecherrat ruft
alle Mitstreiterinnen und Mitstreiter der Plattform auf,

sich aktiv an der Debatte zu beteiligen. Dafiir bietet
sich z. B. diese Zeitschrift an, aber auch das Bun-
destreffen im Mai (siehe erste Seite gegeniber) und
eine flr den Herbst ins Auge gefasste weitere Konfe-
renz.

Manfred Wolf

Termine

Tagung ,,Probleme des Braunkohlebergbaus in
der Region Guben“ im Rahmen der ,green tour*
der Rosa-Luxemburg-Stifung

24.04.2010 Guben, Werk 1 des Fabrik e. V. Guben,
Mittelstr. 18

Veranstalter: Rosa-Luxemburg-Stiftung, Griine Liga
Informationen:  http://www.lausitzer-braunkohle.de/
Texte/greentour_guben_programm.pdf

Die Tagung wird mit Unterstiitzung der Europaabge-
ordneten Elisabeth Schroedter (Bindnis90/Griine)
und des Bundestagsabgeordneten Wolfgang Nesko-
vic (DIE LINKE) durchgefuhrt. Im Mittelpunkt wird der
drohende Tagebau Janschwalde-Nord als Beispiel
fir die massiven Konflikte um die Braunkohlenut-
zung stehen. Juristen, Naturschutzfachleute und In-
genieure werden verschiedene Aspekte eines
Braunkohlenplanverfahrens in ihren Vortrdgen be-
leuchten und zur Diskussion anregen. Auch die
Landtagsabgeordnete Monika Schulz (CDU) hat ihre
Teilnahme zugesagt, so dass bereits drei Parteien
aus drei parlamentarischen Ebenen ihre Sichtweisen
in die Diskussion einbringen werden.

Aktions- und Menschenkette ,,KettenreAktion!*
24.04.2010

groBe Anti-Atom-Menschenkette vom Atomreaktor
Brunsbiittel an der Elbmiindung quer durch Hamburg
bis zum Atomkraftwerk Krimmel

Informationen: http://www.ausgestrahlt.de/mitmache
n/menschenkette.html

Ergebnis Spendenaufruf Tarantel Nr. 46

Wir danken allen Spendern fir die umfangreiche Un-
terstiitzung! Insgesamt kamen etwa 2300,- € zu-
sammen.

Abb. auf der Titelseite

Der Fruhling stellt sich endlich ein, die Schneegléck-
chen waren mit die ersten Boten.

Wir wiinschen uns auch fir die Partei DIE LINKE im
Mai einen neuen Aufbruch auf dem Parteitag in Ros-
tock. Personell mit einer Doppelspitze, die die Ver-
antwortung auf eine gréBere Zahl von Schultern ver-
teilt und inhaltlich natdrlich ebenfalls - mit einer star-
keren Hinwendung zu den 6kologischen Themen.



IN EIGENER SACHE

Einladung zum Bundestreffen der
Okologischen Plattform

Adresse

Jugendheim Rédinghausen

Zum Nonnenstein 21

32289 Rdédinghausen
www.jugendheim-roedinghausen.de

Zeitraum
28. —30. Mai 2010
Ablauf
Freitag
17.00 Uhr  6ffentliche Sitzung des Koordinierungs-
rates
Sonnabend
08.30 - Zur Arbeit der Plattform
10.00 Uhr
10.00 - Zum Stand der Programmdebatte
12.00 Uhr
12.00 - Mittagspause
14.00 Uhr
14.00 - Wabhlen zum Sprecher- und Koordinie-
16.00 Uhr  rungsrat
16.00 - 4-in-1-Perspektive als Gesellschafts-
17.30 Uhr  entwurf mit dkologischem Blickwinkel
18.00 - Abendbrot
19.00 Uhr
abends Die Minang Kabau — ein matriarchales
Volk der Gegenwart
Sonntag
08.00 - Okologische Plattform Nordrhein-West-
12.00 Uhr falen:
e zur Situation nach der Wahl
e Okologische Probleme in NRW
e Umweltarbeit der LINKEN und OPF
in NRW
12.00 Uhr  Mittag
Kosten

Zwei Ubernachtungen (Fr/Sa) inkl. Vollpension kos-
ten pro Person 37,- €.
Die Anmeldung ist tber die
E-Mail-Adresse pcbe@gmx.net
bzw. die Tel.-Nr. 030 5671382
moglich. )
Um eine Anzahlung von 20,- € an die Okologische
Plattform wird gebeten:
Okologische Plattform
Berliner Bank AG, BLZ 10020000
Konto-Nr. 4384840000
Verw.-Zweck: Bundestreffen 2010
Anreise
Roedinghausen ist bis Bieren-Rédinghausen mit
dem Zug erreichbar. (Am Wochenende verkehrt kein
Bus. Wir organisieren die Abholung vom Bahnhof.)
Zug zwischen Biinde (Westfalen — ist eine Bahnsta-
tion zwischen Osnabriick und Bad Oeynhausen) und
Bieren-Rddinghausen
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Samstag, 29.05.2010

Biinde Bieren-Rédinghausen
08.15 08.21

09.15 09.21

10.15 10.21

11.15 11.21

Sonntag, 30.05.2010

Bieren-Rédinghausen Blinde

11.37 11.43

13.37 13.43

Auto:

Von der A30 Ausfahrt Biinde befahrt man die L557 in
Richtung Rdédinghausen (ca. 10 km).

Wahl der Parteitagsdelegierten der Oko-
logischen Plattform

Laut Satzung konnten wir auf Grund unserer Mitglie-
derzahl zwei Delegierte wahlen.
Die Wahlzettel wurden Anfang des Jahres ver-
schickt. Annahmeschluss war der 10. Februar.
Am 18.02. wurden die eingegangenen Wahlzettel
ausgezahlt.
Wabhlschein A (Frauenliste)
e FEingang 131

(gultig 127/ungiiltig 4)

davon
e Gesine Franke (Berlin) 127
Wabhlschein B (gemischte Liste):
e Eingang 128
(gultig 123/ungiiltig 5)
davon
e Franz Groll (Baden-Wrttemberg) 50
e Jorg Bltefur (Nordrhein-Westfalen) 35
e Harry Herr (Hessen) 22
e Frank Heydel (Rheinland-Pfalz) 16

Damit wurden Gesine Franke und Franz Groll ge-
wahlt.

Sitzung des Koordinierungsrats der Oko-
logischen Plattform am 09.01.2010

Zeit: 10.40 — 13.00/13.30 — 16.30 Uhr

Ort: Berlin, Karl-Liebknecht-Haus

An der Sitzung nahmen auch die Vertreter der BAG
Umwelt, Energie, Verkehr Wolfgang Methling, Mit-
glied des Vorstandes der Partei DIE LINKE, und
Bernd Brouns, Sekretar der Arbeitsgruppe Umwelt
der Bundestagsfraktion der LINKEN, teil.

1. Parteidebatte

Im Zusammenhang mit der anstehenden Debatte
zum neuen Parteiprogramm wurde vereinbart, die
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Arbeiten zu den Fragen des Umweltschutzes im
Programm in bewahrter Weise in der gemeinsamen
Arbeitsgruppe zwischen Okologischer Plattform,
BAG Umwelt, Energie und Verkehr und Bundestags-
fraktion zu organisieren und zu koordinieren.

Die Plattform schlug vor, im Herbst dieses Jahres ei-
ne gemeinsame Konferenz zum Thema Umwelt-
schutz im Parteiprogramm zu organisieren.

2. Zusammenarbeit zwischen OPF und BAG
Umwelt, Energie und Verkehr

Ein im vergangenen Jahre in der BAG Umwelt,
Energie, Verkehr geduBerter Wunsch, sich mit der
Plattform zu vereinen, wurde auf der Sitzung durch
Wolfgang Methling und Bernd Brouns wieder zu-
rickgenommen. Wolfgang Methling sagte, es habe
sich bei der geduBerten Idee nicht um einen Be-
schluss der BAG gehandelt. Es wurde daraufhin be-
schlossen, die Frage zunachst nicht weiter zu verfol-
gen und die Kréafte bis zur Beschlussfassung Uber
ein neues Parteiprogramm auf diese Arbeit zu kon-
zentrieren. Danach sollte eine mégliche Fusion wie-
der auf die Tagesordnung beider Zusammenschliis-
se gesetzt werden, da sie grundsatzlich verniinftig
scheint, wenn sie sorgfaltig und nicht Uberstirzt an-
gegangen wird. Bis dahin, so der Beschluss des Ko-
ordinierungsrats, sollte die Zusammenarbeit beider
Zusammenschlisse schrittweise erweitert und ver-
tieft werden.

3. Arbeitsplan

e Bundestreffen der Plattform mit Neuwahl der lei-
tenden Gremien — 29./30. Mai Rédinghausen
(Nordrhein-Westfalen)

e Sitzungen des Koordinierungsrates — 09.01.,
28.05., 11.09., 11.12.

e Konferenz zu Schwerpunkten des kilnftigen Par-
teiprogramms aus 6kologischer Sicht — im
Herbst in Berlin (evtl. 11.09.)

e Herausgabe der Zeitschrift Tarantel jeweils zum
Ende des Quartals, Redaktionsschluss — 15.02.,
15.05., 15.08, 15.11.

e Herausgabe der Broschiren ,Beitrdge zur Um-
weltpolitik“ — jeweils zum Ende des Halbjahres

e Abschluss der Briefwahl der Delegierten der
Plattform zum Parteitag

e Mitarbeit an der Ausarbeitung der 6kologischen
Abschnitte und Schwerpunkte fir das Parteipro-
gramm

e Wahrnehmung der Aufgaben im Parteiaus-
schuss und auf den Parteitagen

e Teilnahme an Konferenzen und Beratungen der
BAG Umwelt, Energie, Verkehr

e Teilnahme und Auftritte an/auf Konferenzen und
Beratungen anderer Verbéande und Initiativen

e Infostinde auf der Liebknecht-Luxemburg-
Demonstration, dem Umwelttag und auf dem
Parteitag in Rostock
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KLIMA UND ENERGIE

Im Klimaschutz lauft die Zeit davon
Eva Bulling-Schréter

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir
wissen es: Das Eis der Arktis ist diinner als je zuvor.
Die Gletscher schmelzen immer schneller. In Afrika
gehen ganze Ernten verloren, weil nach der Aussaat
der Regen ausbleibt. Der Klimawandel ist nicht mehr
nur Zukunft, sondern langst Realitdt, und sie wird
noch grausamer, wenn wir nicht endlich handeln.
(Beifall bei der LINKEN)

Noch mehr Flichtlingsstrdéme und neue Konflikte,
etwa um Boden oder Wasser, stehen vor der Tar.
42 Inselstaaten sind gar vom vélligen Untergang be-
droht. All das wissen wir, und trotzdem reagieren die
maBgeblich Verantwortlichen in einer merkwirdigen
Mischung aus Tragheit, Opportunismus und Klientel-
politik, wehren sich die Energie- und Automobilkon-
zerne mit Handen und FiBen dagegen, zukunftsfa-
hige Konzepte zu entwickeln; es kdnnte ja sein, dass
ihre Profite kurzfristig zusammensacken.

Derweil 1duft uns die Zeit davon. Um das 2-Grad-Ziel
wenigstens mit einer Wahrscheinlichkeit von zwei
Dritteln zu erreichen, muss nach neuesten Studien
der Peak, also der Hbéhepunkt der globalen Treib-
hausgasemissionen, bis 2011 Uberwunden werden.
Dann mdissten sie allerdings um 3,7 Prozent pro
Jahr sinken. Das ist sehr ambitioniert, aber nicht un-
denkbar, wenn die Sache erst einmal Fahrt aufge-
nommen hat. Schafft die Weltgemeinschaft die
Wende dagegen erst 2020, so wie es die Koalition in
ihnrem Antrag anvisiert, so mussten die Emissionen
global jahrlich um gigantische 9 Prozent vermindert
werden. Das scheint jedoch nach allen Erfahrungen
der Wirtschaftsgeschichte kaum machbar. Fur
Deutschland liegt die Rate im Schnitt der letzten Jah-
re unter 1 Prozent.

Der Zeitfaktor wird im Kampf gegen die Erderwar-
mung also immer mehr zur zentralen Herausforde-
rung. Diese kann allerdings gemeistert werden,
wenn der politische Wille da ist. Sowohl die tech-
nisch-technologischen als auch die finanziellen Mittel
dafur sind heute schon vorhanden. Nehmen wir die
aktuelle Studie der Universitat Stanford, nach der ei-
ne praktisch emissionsfreie Energieversorgung
weltweit bereits 2030 mdglich ware, und zwar zu be-
zahlbaren Preisen. Herr Fell hat gestern im Aus-
schuss einen schénen Vergleich aus dieser Arbeit zi-
tiert: Windkraft wirde nach der Fotovoltaik Platz zwei
bei der Versorgung einnehmen. Daflir waren
3,8 Millionen Windkraftrader notwendig. Das klingt
natlrlich viel, ist aber wenig; denn jéhrlich werden
weltweit fast 20-mal so viele Autos hergestellt, ndm-
lich 72 Millionen.

Nicht nur angesichts dessen sind die Ziele der EU
und auch Deutschlands deutlich zu niedrig. Das
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Stockholm Environment Institute kommt in einer Stu-
die im Auftrag des BUND zum Ergebnis, die EU
kénnte bis 2020 gegeniber 1990 ihren Treibhaus-
gasausstoB3 um 40 Prozent reduzieren, bis 2050 um
90 Prozent. Jetzt kommt’s: das alles ohne die unver-
antwortliche Atomenergie oder die fragwurdige Ver-
pressung von CO, im Untergrund. (Beifall bei der
LINKEN sowie bei Abgeordneten des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Diese Werte decken sich mit den Forderungen der
LINKEN. Fir Deutschland muss bis 2020 unserer
Auffassung nach eine Halbierung mdéglich sein; denn
wir haben die Wallfall-Profits eingefahren, sprich: die
geschenkten Emissionsminderungen durch die
Deindustrialisierung der DDR. Es geht mir hier nicht
um einen Wettbewerb darum, wer sich die héchsten
Ziele setzt. Wir haben uns einfach zuviel Zeit gelas-
sen. Das gilt fUr viele Industriestaaten, an der Spitze
die USA, aber auch Deutschland, jedenfalls, wenn
man zugrunde legt, was mdglich gewesen wére. Die
verschiedenen Bundesregierungen haben hierzulan-
de viel zu lange eine Politik pro Kohle, pro Auto und
pro GroBkonzerne betrieben, und sie betreiben sie
weiter.

Die Erfolgsstory der erneuerbaren Energien kann
das nur zum Teil wettmachen. Wiirde man die Men-
ge an Kohlendioxid, die noch halbwegs klimavertrag-
lich emittiert werden darf, gerecht auf die Menschen
dieser Welt verteilen, das wurde schon angespro-
chen, so dirften die Deutschen nur noch zehn Jahre
so weiterwirtschaften. Dann waére unser Budget auf-
gebraucht. Deshalb missen wir schnell aus der Koh-
le heraus. Hierzulande dirfen natlrlich auch keine
neuen Kohlekraftwerke gebaut werden. (Beifall bei
der LINKEN sowie bei Abgeordneten des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN)

Zudem brauchen wir eine neue Mobilitat jenseits des
beherrschenden Autos. Das alles muss kommen;
denn mit der Physik kann man keine Kompromisse
schlieBen. Es geht um nicht weniger als um die voll-
stédndige Dekarbonisierung, also Nullemissionen, un-
serer Volkswirtschaft bis zur Mitte des Jahrhunderts.
Die vielleicht 5 Prozent Treibhausgase, die dann
noch gegeniiber dem heutigen AusstoB Ubrig bleiben
darfen, kénnen wir fir unser Energiesystem getrost
vergessen. Diese brauchen wir fiir industrielle An-
wendungen, in denen Emissionen unvermeidlich
sind. Fassen wir kurz zusammen:

Erstens. Praktisch keinerlei Treibhausgasemissionen
mehr in wenigen Jahrzehnten. Zweitens. Verlieren
wir global noch mehr als flinf Jahre Zeit, haben wir
das Erdklima verzockt.

Ich bin mir nicht sicher, ob das wirklich alle begriffen
haben, die an wichtigen Stellschrauben sitzen. Das
sogenannte Liberale Institut der FDP-nahen Fried-
rich-Naumann-Stiftung hat ja sogar fiir morgen die
Speerspitzen der deutschen und internationalen Kili-
mawandelleugner nach Berlin eingeladen. Dort dir-
fen sich die Teilnehmer dann von Fred Singer aus
den USA anhéren, warum der Klimawandel nicht
vom Menschen gemacht ist. Zuvor hat der Mann der
Welt schon erkléart, warum FCKWs ungeféhrlich flr
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die Ozonschicht sind und auch warum Passivrau-
chen kein Problem fir die Lunge ist.

(Ulrich Kelber (SPD): Die haben halt eine Vorliebe
fir Putschisten! - Dr. Dagmar Enkelmann (DIE LIN-
KE): Die Erde ist eine Scheibe!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir reden beim
Kampf gegen die Erderwdrmung von einer technolo-
gischen Revolution, die der Einfiihrung der Dampf-
maschine oder der Mikroelektronik in nichts nach-
steht. Genau wie damals wird dieser Prozess gravie-
rende Auswirkungen auf die Okonomie und auf sozi-
ale Prozesse haben. Denn es wird Gewinner- und
Verliererbranchen geben. Dahinter stehen jeweils
Zehntausende von Beschéftigten, und die erwarten
natdrlich etwas, die wollen nicht arbeitslos werden.

In diesem Zusammenhang ist es allerdings eine lllu-
sion, zu glauben, Arbeitsplatze entstehen immer am
gleichen Ort und ann&hernd zeitgleich dort, wo ande-
re wegfallen. Es geht also um eine soziale Abfede-
rung des okologischen Umbaus, um Qualifikation
und anderes mehr. Das ist dringend notwendig. (Bei-
fall bei der LINKEN)

Far all das brauchen wir Geld, Geld, das die Bundes-
regierung gerade verschenkt, weil sie beispielsweise
den Energieversorgern die Emissionszertifikate kos-
tenlos Uberlasst. Sie hat es auch verschleudert, als
sie mit der Abwrackpramie fir 3 Milliarden Euro Au-
tos geférdert hat, die nicht nur nicht wett-
bewerbsfahig, sondern die schlicht auch nicht zu-
kunftsfahig sind. Sie haben das ja nicht einmal an
den CO,-AusstoB gebunden. Das waére ja das Min-
deste gewesen. (Beifall bei der LINKEN sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)
Sozial und 6kologisch dagegen ware gewesen, den
Nahverkehr und die Bahn auszubauen. SchlieBlich
sind die CO,-Emissionen des Verkehrs in den
27 EU-Staaten zwischen 1990 und 2005 um sage
und schreibe 33 Prozent gestiegen, allerdings nicht
durch die Bahn, die sinkende Emissionen hat, son-
dern durch den StraBen-, Flug- und Seeverkehr.
Jetzt zurtick zu Kopenhagen. Einig sind wir uns hier
im Hause darin, dass die Konferenz am besten mit
einem Abkommen, nach Lage der Dinge aber min-
destens mit einem verbindlichen Beschluss zu Ende
gehen muss. Spéatestens bis zum Sommer muss
dann der ratifizierungsféahige Rechtstext stehen. Auf
der Grundlage des 2-Grad-Zieles missen in Kopen-
hagen Beschlisse Uber die Emissionsziele fir In-
dustriestaaten und Schwellenlander gefasst werden.
Es muss verbindliche Zusagen in Bezug auf den
Technologie- und Finanztransfer aus den Industrie-
staaten in die Entwicklungslander geben. Es geht
hierbei um einen globalen Deal: Der Norden muss
den Slden daflir bezahlen, dass dieser weniger
ausstoBt, als bei ungebremster Entwicklung wahr-
scheinlich wére. Dafiir gewinnen wir hier im Norden,
die wir in den letzten Hundert Jahren die Atmospha-
re mit Klimakillern vollgepumpt haben, etwas Zeit,
um den Strukturwandel sozial abfedern zu kénnen.
Es geht also nicht um Almosen an die Entwicklungs-
l&nder. SchlieBlich blast Texas noch heute so viel
Treibhausgase in die Luft wie ganz Afrika. Auch Eu-
ropa ist nicht viel besser.
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(Jurgen Trittin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN): Bran-
denburg!)

Es geht vielmehr um eine gerechte Lastenverteilung
und darum, dass Entwicklungslander mithilfe der In-
dustriestaaten die fossile Phase in ihrem Energiesys-
tem Uberspringen oder wenigstens schnell hinter
sich lassen kénnen. Da der Klimawandel bereits vo-
ranschreitet, missten wir den Landern im Siden
auch jene Anpassungskosten erstatten, die den
Menschen durch Uberflutung, Versalzung der Bdden
usw. entstehen. Es muss unser Eigeninteresse sein,
Anreize daflr zu schaffen, dass die letzten groBen
Walder dieser Erde nicht flr immer verschwinden, al-
lerdings nicht durch den Emissionshandel, hier sind
wir uns mit Herrn Minister Réttgen einig, sondern
Uber internationale Fonds. Denn sonst bedeutet ein
vor Abholzung bewahrter Wald in Brasilien oder In-
donesien automatisch ein Kohlekraftwerk mehr in
Deutschland oder ltalien. Fir all dies fordern die
groBen Umwelt- und Entwicklungsorganisationen
von den Industrielandern bis 2020 ansteigend rund
110 Milliarden Euro jahrlich. Das unterstiitzen wir.
Wir wollen im Gegensatz zur Koalition, dass dieses
Geld zusatzlich zur Verfligung gestellt wird.

Die EU und die Bundesregierung wollen, dass etwa
ein Drittel dieses Geldes vom Siden selbst aufge-
bracht wird. Ich sage Ihnen: Das ist zynisch! Zudem
soll ein weiteres Drittel aus der Ausweitung der Koh-
lenstoffmarkte kommen: Stichwort CDM, vermeintli-
che Klimaschutzprojekte in den Entwicklungslan-
dern, far die sich der Norden CO,-Zertifikate gut-
schreiben lasst. Wir wissen, dass hier mit faulen Zer-
tifikaten getrickst wird. Momentan sind weltweit so
viele Zertifikate angemeldet, dass man damit in
Deutschland die achtfache Menge CO, ausstoBen
dirfte. Wir sind gegen diesen Missbrauch; wir lehnen
das ab. (Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Der CDM soll 2012 auslaufen. Der Technologietrans-
fer soll Giber Fonds finanziert werden.

Prasident Dr. Norbert Lammert: Frau Kollegin, ach-
ten Sie bitte auf die Redezeit.

Eva Bulling-Schréter (DIE LINKE): Letzter Satz. Die
Linke fordert: Realer Umwelt- und Klimaschutz zu
Hause (Jurgen Trittin (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):
In Brandenburg! - Gegenruf der Abg. Dr. Dagmar
Enkelmann (DIE LINKE): Naturlich auch in Branden-
burg!) und kein windiges Freikaufen irgendwo in der
Welt! (Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeordne-
ten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Quelle:

Bundestagsrede am 03.12.2009 in der Debatte zur
UN-Klimakonferenz in Kopenhagen
http.//www.linksfraktion.de/rede.php ?artikel=138877
7844
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EU-Europa wartet und walzt ab

Gesprach mit Sabine Wils

Der Klimagipfel lduft Gefahr, ein weiterer Meilenstein
in der Geschichte erfolgloser Versuche fir ein welt-
weit verbindliches Klimaschutzabkommen zu wer-
den. Worum geht es genau?

In Kopenhagen sollen 192 L&nder versuchen, auf
dem Weltklimagipfel der Vereinten Nationen
(COP15) ein Folgeabkommen fiir das 2012 ablau-
fende Kyoto-Protokoll zu beschlieBen. So wurde es
zumindest auf der 13. Weltklimakonferenz 2007 auf
Bali beschlossen. Auf mehr konnten sich die Teil-
nehmer der jahrlichen Klimakonferenzen bisher nicht
einigen. Um zukinftige Klimakatastrophen zu ver-
hindern, missen in Kopenhagen langfristige Ziele,
verbindlich und ambitioniert, formuliert werden. Das
Abkommen soll den AusstoB von langlebigen Treib-
hausgasen wie etwa Kohlendioxid reduzieren und
soll bestimmen, in welcher Form und Héhe Indust-
riestaaten Entwicklungslander beim globalen Klima-
schutz unterstltzen. Die UN-Klimakonferenz ist nicht
nur ausschlaggebend fir ein Folgeabkommen nach
Kyoto, sondern auch ein entscheidender Faktor da-
fur, ob die Welt angemessen auf eine Bedrohung re-
agieren kann. Eine Bedrohung, die zu katastropha-
len Veranderungen mit Uberschwemmungen, Dur-
ren, Stirmen, Artensterben und vielen Millionen Kii-
maflichtlingen fihrt, wenn nicht sofort und effektiv
reagiert wird.

Welche Rolle spielt die Europdische Union in der
Klimaschutzpolitik?

Laut dem schwedischen EU-Ratspréasidenten Fredrik
Reinfeldt ist die EU ,Vorreiter im internationalen Kii-
maschutz”. Dennoch agiert sie zdgerlich. lhre vagen
Versprechen zur Verringerung der Treibhausgase
(CO2-Emissionen) und zur finanziellen Unterstltzung
armer Staaten macht die EU von Zusagen anderer
Lander wie China, Indien und den USA abhangig.
Diese Vorgehensweise hat nichts mit der Rolle eines
Pioniers zu tun. Es geht der EU vielmehr um ein Ab-
walzen von Verantwortung auf andere.

Die Industriestaaten sind nach wie vor die gréBten
Umweltsiinder — die weltweiten Folgen des Klima-
wandels aber treffen die d&rmsten Ldnder besonders
schwer. Handelt die EU verantwortungsbewusst?

Die EU-Regierungschefs haben sich bei ihrem Gip-
feltreffen Ende Oktober 2009 lediglich darauf geei-
nigt, ihren Streit Gber die Kosten fir den Klimaschutz
in Entwicklungslandern zu vertagen. Sie vermieden
es, den armen Landen feste Zusagen Uber finanziel-
le Hilfen zu geben. Kurz vor Kopenhagen versdumte
die EU, ein konkretes Verhandlungsangebot vorzu-
legen, auf dessen Grundlage ein Abkommen ausge-
handelt werden kdnnte. Wie EU-Umweltkommissar
Stravos Dimas richtig feststellt, kdnnen ohne feste fi-
nanzielle Verpflichtungen der wohlhabenden Lander
keine konstruktiven Verhandlungen gefihrt werden.
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Vor allem Deutschland blockiert mit Angela Merkels
Orientierung an den kurzfristigen Gewinninteressen
der Wirtschaft européaische Zusagen und riskiert da-
mit das Scheitern des Weltklimagipfels. Merkel er-
kennt damit auch nicht die historische Verantwortung
der Industriestaaten an, die Uberwiegend fir den
Klimawandel verantwortlich sind.

Wie sieht eine solidarische Klimaschutzpolitik aus?
Wenn die EU es ernst meint mit dem Klimaschutz,
muss sie aufhéren, sich von anderen Landern ab-
héngig zu machen. Sie darf nicht darauf warten,
dass die USA, Indien und China — drei bedeutende
Lander, die bisher nicht das Kyoto-Protokoll ratifiziert
haben und den Klimawandel nicht als Top-Prioritat
betrachten — den Weg fir effiziente MaBnahmen frei
machen. Unabh&ngig von anderen Staaten muss
sich die EU verbindlich fir effiziente MaBnahmen zur
Verringerung der Treibhausgase verpflichten. Dazu
gehéren der Schutz der letzten Urwalder, ein Finan-
zierungsfonds flir die &rmeren Lé&nder in H6he von
200 bis 600 Milliarden Euro, um Klimaschutzmaf-
nahmen durchzuflihren, sowie ein Technologietrans-
fer, der nicht an Patente gebunden sein darf.

Welche Forderungen stellt DIE LINKE an ein neues
globales Klimaschutzabkommen?

DIE LINKE fordert, dass der AusstoB von Klimaga-
sen in der EU bis zum Jahr 2020 um mindestens
40 Prozent, bis 2050 um rund 90 Prozent gegeniber
1990 reduziert wird. Doch auch kurzlebige Schad-
stoffe wie etwa RuB muissen in ihrem AusstoB ver-
traglich begrenzt werden. RuBpartikel absorbieren
unter anderem das Sonnenlicht in der Arktis und sind
zu 50 Prozent fir den Anstieg des Meeresspiegels
verantwortlich. Fast zwei Drittel aller RuBpartikel im
arktischen Eis stammen aus Europa. Sie werden
durch den Wind dorthin getragen.

Welche weiteren Elemente spielen beim Klimawan-
del eine Schiisselrolle?

Strategien zur Verringerung der Treibhausgase
mussen von der EU auf den Weg gebracht werden.
Nur mittels einer deutlichen Verringerung der Treib-
hausgase lasst sich noch die globale Erwarmung auf
weniger als zwei Grad gegeniber vorindustriellen
Temperaturen begrenzen. Die Minderungen missen
durch MaBnahmen innerhalb der EU erreicht wer-
den. Der Zukauf von Emissionsrechten aus anderen
Teilen der Welt muss deshalb ausgeschlossen wer-
den. Doch auch der EU-interne Emissionshandel als
zentrales Klimaschutzinstrument in Europa hatte
bisher kaum einen Effekt.

Wo liegen die Probleme beim Handel mit Emissio-
nen?

Die nahezu komplette Vergabe kostenloser Emissi-
onszertifikate fuhrt lediglich zu noch mehr Gewinnen
in Milliardenhéhe auf Seiten der groBen Energiekon-
zerne. Das Klima wird damit nicht geschitzt. Der
AusstoB von CO, und anderen klimaschadigenden
Gasen st ein 6ffentliches Gut und muss einen be-
stimmten Preis haben. Erst wenn ein vom Markt un-

tarantel Nr. 48

abhangiger Mindestpreis von ungeféhr 30 bis 35 Eu-
ro pro emittierter Tonne CO, bezahlt wird, besteht
Uberhaupt ein finanzieller Anreiz fir die Unterneh-
men, den AusstoB von klimaschéadlichen Gasen zu
reduzieren.

Der Markt wird den Schutz des Klimas, entgegen
gebetsmihlenartig wiederholten Aussagen industrie-
freundlicher Akteure, nicht alleine richten. Vielmehr
bedarf es drastischer Vorgaben zum Klimagasaus-
stoB fUr die Industrie, damit gerade die groBen euro-
paischen Energiekonzerne nicht weiter auf Kosten
der Umwelt Milliardengewinne einfahren kénnen.
Diese Energiekonzerne miissen einer starken Regu-
lierung unterworfen oder vergesellschaftet werden.
Momentan mégen viele Unternehmen auf die Karte
Umwelt setzen. Sie tun dies jedoch aus Profitinte-
resse, da Umweltschutz und Nachhaltigkeit mittler-
weile in sehr vielen Branchen verkaufsférdernde
Faktoren darstellen.

Du bist im Européischen Parlament Mitglied im Aus-
schuss fir Umweltfragen. Was tust du — beruflich
und privat — gegen den Klimawandel?

Damit Umweltschutz nicht nur ein Trend bleibt und
schnell von Ereignissen wie etwa einer Finanzkrise
verdrangt werden kann, k&mpfe ich fir einen radika-
len 6kologischen Umbau der Wirtschaft. Klimaschutz
darf nicht den Profitinteressen der Konzerne geopfert
werden. Beispielsweise verhindert jedes neue Koh-
lekraftwerk weitere 40 Jahre den Einsatz erneuerba-
rer Energie.

Auch privat versuche ich, das Klima nicht unnétig zu
belasten. Als Parlamentarierin muss ich leider viel
zwischen Hamburg, Brissel und StraBburg hin und
her reisen. Aber die kurzen Strecken in Hamburg
fahre ich grundsatzlich mit dem Fahrrad. Friher fuhr
ich oft Uber 13 Kilometer mit dem Fahrrad zur Arbeit.
Ich verlange nicht, dass jeder seinen Lebensstil radi-
kal verandert, aber jeder sollte sich darliber Gedan-
ken machen, wo er dem Klima etwas Gutes tun
kann.

Welche Initiativen unterstiitzt du beim Klimagipfel?
Die Linksfraktion im Europaparlament wird gemein-
sam mit sozialen Bewegungen und Klimaschutz-
bundnissen versuchen, den o&ffentlichen Druck far
eine wirksame und gerechte Klimapolitik zu verstar-
ken. Gemeinsam mit meinen Kolleginnen und Kolle-
gen der Linksfraktion GUE/NGL im Europaischen
Parlament streiten wir fiir eine weniger profitorientier-
te Politik und unterstitzen den Gegengipfel ,Kli-
maforum09*, der bis 18. Dezember 2009 ebenfalls in
Kopenhagen stattfindet.

Anders als bei der offiziellen UN-Konferenz steht das
~Klimaforum09“ jedem offen, und an Stelle von Poli-
tikern und Beamten kommen Grassroots Initiativen
(Basisbewegungen), Wissenschaftler, Kinstler und
andere zu Wort. Zuséatzlich fand am 12. Dezember
2009 in Kopenhagen eine groBe Demonstration statt.
Machen wir den flihrenden Politikern dieser Welt
deutlich, dass jetzt etwas getan werden muss!
Zusétzlich fand am 12. Dezember 2009 in Kopenha-
gen eine groBe Demonstration statt. Machen wir den
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flhrenden Politikern dieser Welt deutlich, dass jetzt
etwas getan werden muss!

Quelle:
http://www.dielinke-europa.eu/wir_in_europa/sabine_
wils/artikel/detail/zurueck/artikel-10/artikel/eu-europa
-wartet-und-waelzt-ab

Fragen: Sonja Giese

Deutschland und Europa haben sich
verzockt

Interview mit Eva Bulling-Schréter

Eva Bulling-Schréter, umweltpolitische Sprecherin
der Bundestagsfraktion DIE LINKE und Vorsitzende
des Ausschusses fiir Umwelt, Naturschutz und Re-
aktorsicherheit, verfolgte vom 15. bis 18. Dezember
2009 vor Ort in Kopenhagen den UN-Klimagipfel

Ist der Gipfel total gescheitert?

Ganz klar: Ja. Formell gibt es weder ein ratifizie-
rungsfahiges Abkommen, noch — das war nach Lage
der Dinge die Minimalforderung — einen verbindli-
chen Beschluss mit den Kernforderungen der Konfe-
renz, auf dessen Grundlage etwa bis zum Sommer
ein ratifizierungsfahiges Abkommen hatte ausgear-
beitet werden kdnnen. Was wir jetzt haben, ist ein
kosmetischer Trick, der das voéllige Scheitern der
zwei Jahre lang vorbereiteten Konferenz aufhiischen
soll. Die Erklarung, die von der Konferenz lediglich
,zur Kenntnis® genommen wurde, hat keinerlei Ver-
bindlichkeit.

Und wenn sie angenommen worden wére?

Dann ware es auch nicht besser. Denn nicht nur die
Form, sondern auch der Inhalt ist nicht das Papier
wert, auf dem es steht.

Warum? Das 2-Grad-Ziel ist doch erstmals festge-
schrieben. Und es soll viel Geld in den globalen Sii-
den flieBen.

Selbst wenn das Papier als Entscheidung verab-
schiedet worden wére: Wie bitte schén sollen das im
Papier enthaltene 2-Grad-Ziel erreicht und der globa-
le Emissionsanstieg bis 2015 gebremst werden,
wenn nicht mal mehr der Zeitpunkt des Abschlusses
eines neuen Abkommens in der Erklarung benannt
ist? Dem Text zufolge sollen die Industrielander le-
diglich freiwillige Minderungsziele fir Treibhausgase
bis Ende Januar 2010 international festschreiben.
Landerverpflichtungen zu weniger Emissionen sucht
man vergeblich.

Der Text nennt Uberhaupt keine Zahlen zur Minde-
rung des globalen Treibhausgas-AusstoBes - nicht
global bis zum Jahr 2020 und auch nicht als langfris-
tiges Ziel bis 2050. Letzteres war wenigstens in den
Entwlrfen zuvor enthalten. Die Emissionen der In-
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dustriestaaten sollten bis Mitte des Jahrhunderts um
80 Prozent sinken. Dieses Ziel wird jetzt nicht mehr
genannt. Selbst ob die versprochenen 100 Milliarden
ab 2020 fir den globalen Stden wirklich flieBen, ist
unklar. Die entscheidende Frage bei der Langfristfi-
nanzierung bleibt bereits im Dokument unbeantwor-
tet: Wer zahlt?

Was ist in Kopenhagen schief gelaufen?

Solche Zustande der offenen Auflehnung wie gegen
Ende der Konferenz soll es noch nie bei einem UN-
Gipfel gegeben haben. Das lag nicht nur an der Hin-
terzimmerdiplomatie, die die danische Konferenz-
Prasidentschaft und am Ende auch Barack Obama
mehrfach mit ausgewahlten Staaten betrieben. Das
hat sicher viele Entwicklungslander auf die Palme
gebracht, die standig neue Papiere vor die Nase ge-
setzt bekommen haben. Nein, es lag auch am Un-
vermdgen der Industriestaaten, bei den CO,-
Minderungszielen und Finanzen fir den Stiden einen
groBen Schritt auf die Entwicklungs- und Schwellen-
lander zuzugehen. Entweder es wurde zu lange ge-
pokert oder man wollte nicht. Letzteres trifft vor allem
die USA, die ja bis 2020 nur 4 Prozent Minderung
gegentber 1990 anbot. 25 bis 40 Prozent waren a-
ber von den Industriestaaten notwendig, um den
Klimawandel in einem ertrédglichen Rahmen zu hal-
ten. Unter dem Strich lagen in Kopenhagen Minde-
rungsangebote auf dem Tisch, die zu einer Erwar-
mung von 3,5 Grad gefuhrt hatten. Kein Wunder,
dass dabei einige Lander nicht mitspielen wollten.
Warum soll der Inselstaat Tuvalu seinen Untergang,
warum Nicaragua seine Versteppung beschlieBen?

Aber viele Entwicklungsldnder, sogar die Gruppe der
Inselstaaten AOSIS, wollten dem Dokument zustim-
men. So schlecht kann’s nicht gewesen sein.

Was die Zustimmung vieler Entwicklungslander be-
trifft, so lockt wohl allein die Aussicht auf Milliarden-
Transfers. Die kologische Substanz und Verbind-
lichkeit der Erklarung kann es nicht sein. Was den
Klimaschutz betrifft, ist und bleibt der Text eine Ka-
tastrophe.

Was hétte man anders machen sollen?

Neben fir alle transparenten Verhandlungen hétte
beispielsweise die EU ihr Minderungsangebot bis
zum Jahr 2020 von 20 auf mindestens 30 Prozent
heraufschrauben sollen. Das hétte andere mitgezo-
gen und auch die USA unter Zugzwang gebracht
aufzustocken. Vielleicht wére dann auch China zu
mehr Zugesténdnissen bereit gewesen und hétte
sich beispielsweise zu einer Begrenzung seiner
Emissionen ab 2020 vélkerrechtlich bindend ver-
pflichtet. Zudem héatten Deutschland und die EU er-
klaren miissen, dass die Finanzzusagen nicht auf die
Entwicklungshilfe-Zahlungen  zur  Erflllung der
Millenniumsziele angerechnet werden. Denn es
kommt im Siden schlecht an, wenn der Norden mit
seiner historischen Schuld Armutsbekdmpfung mit
Klimaschutz verrechnet. Die EU und Deutschland
haben bis zur letzten Minute lieber gepokert, als
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durch eine Vorreiterrolle die anderen Lander mitzu-
reiBen, und sie haben sich verzockt.

Viele Hoffnungen lagen auf Barack Obama. Welche
Rolle spielte die USA?

Die Rolle der USA blieb bis zum Schluss enttau-
schend. Sie fUhrte eine Koalition der Unwilligen an.
Dies zeigt sich auch daran, welchen finanziellen Bei-
trag die groBte Volkswirtschaft der Welt mit dem mit
Abstand grdBten Anteil an der Erderwarmung bereit
ist, fir arme Lander zu Ubernehmen: Von den ver-
sprochenen 30 Milliarden zwischen 2010 und 2012
bietet sie fir die Soforthilfe gerade einmal 3,6 Milli-
arden Dollar an. Das ist etwa ein Drittel des Betrages
der EU ,und in etwa das, was die USA alle 60 Stun-
den fir ihr Militar ausgeben®, wie ein Nachrichten-
magazin zutreffend vergleicht.

Quelle:

Newsletter Umwelt und Energie, Dezember 2009
http//www.linksfraktino.de/wortlaut.php ?artikel=1597
079269

Fragen: Uwe Witt

Nur ein leeres Endlager ist ein sicheres
Endlager

Heiko Balsmeyer

Der im labilen Salzstock Asse Il gelagerte Atommdill
soll wieder herausgeholt werden. Allerdings kénnte
noch einiges dazwischenkommen.

Es ist derzeit nicht die leichteste Aufgabe, die Wolf-
ram Konig, der Prasident des Bundesamts fiir Strah-
lenschutz (BfS), zu erflillen hat. SchlieBlich muss er
fir seinen Chef, Umweltminister Norbert Ro&ttgen
(CDU), Entscheidungen vorbereiten und o6ffentlich
verteidigen. Die Behdrde Koénigs, der Parteimitglied
der Grlnen ist, betreibt seit Anfang 2009 die lang-
sam durch eindringendes Wasser absaufende
Atommilldeponie im niedersachsischen Asse. In
dem zunéachst als Forschungsanlage getarnten End-
lager durften die Atomkonzerne zwischen 1967 und
1978 kostenlos bzw. gegen ein geringes Entgelt ih-
ren Atommdall abladen. Teilweise wurden die Mull-
féasser dabei einfach von der Baggerschaufel ge-
kippt. Von Anfang an gab es Stimmen, die davor
warnten, dass Wasser in die Stollen des bis 1964
betriebenen ehemaligen Salzbergwerks eindringen
konnte. Spatestens seit 1988 ist dies der Fall, was
aber vor der Offentlichkeit jahrelang geheim gehalten
wurde. Derzeit sind es 12 000 Liter taglich (siehe
Jungle World 14/08).

Wolfram Kénig muss nun erkléren, was langfristig
mit dem Atommill passieren soll, ohne in Frage zu
stellen, dass Salzstécke grundsatzlich als Endlager
geeignet sind. SchlieBlich ist in Gorleben ein solches
Endlager geplant. Gleichzeitig braucht Minister Rétt-
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gen Verhandlungsmasse in den bevorstehenden
Gesprachen mit den Atomkonzernen, was die Ver-
langerung der Laufzeiten der Kraftwerke betrifft.

Am 15. Januar stellte Kénig in Hannover die Ergeb-
nisse der wissenschaftlichen ,Arbeitsgruppe Optio-
nenvergleich® vor. Verglichen wurden dabei folgende
M@oglichkeiten zur SchlieBung der Asse: die Rickho-
lung des Atommdills, die vollstdndige Fillung des
Bergwerks mit Beton sowie die Verlagerung der Ab-
falle in tiefere Schichten. Kénig hélt die Rickholung
fir die beste Variante, weil nur auf diese Weise ein
sogenannter Langzeitsicherheitsnachweis erbracht
werden kdnne, der juristisch fir ein Endlager erfor-
derlich ist. Bei der vom vorherigen Betreiber, dem
Helmholtz-Zentrum Mdinchen, favorisierten Ldsung,
das Bergwerk mit Beton zu flllen, kann langfristig
keine Sicherheit garantiert werden, weil der Atom-
mdll friher oder spater auch mit Grundwasser in Be-
rihrung kommen wird. Was die Verlagerung in tiefe-
re Schichten des Bergwerks angeht, ist aus Sicht
des BfS nicht klar, ob dafiir Gberhaupt geeignete
Stellen gefunden werden kodnnen. Diese Formulie-
rungen lassen schon erahnen, dass der Salzstock
fir die Verwendung als Endlager von Anfang an un-
geeignet war.

Die Entscheidung fiir eine Rickholung muss aller-
dings nicht bedeuten, dass die 125 787 eingelager-
ten Fasser tatsachlich irgendwann wieder ans Ta-
geslicht kommen. Es besteht ein gewisser Zeitdruck,
weil ein unkontrollierbarer Wassereinbruch befirch-
tet wird. Das BfS hélt die Stabilitdt der Anlagen bis
etwa 2020 fir gegeben. In den nachsten zehn Jah-
ren missten also ein Planfeststellungsverfahren er-
folgreich abgeschlossen, die technischen Probleme
der Ruckholung gelést und der Atommudill schlieBlich
vollstandig geborgen werden. Wegen der knappen
Zeit ist daher eine Flutung mit Beton nicht unwahr-
scheinlich und wird wie die Rickholung des Atom-
mulls — offiziell als Notfallplan — vorbereitet.

Dabei kdnnte es sicherlich interessant werden zu
verfolgen, wer auf welcher Grundlage den Notfall
feststellen darf, der zum Anwerfen der Betonpumpen
fuhrt. Ein weiterer Vorbehalt kénnte sich aus der Un-
tersuchung des Inhalts der Féasser ergeben. Sollte
sich herausstellen, dass sie Material mit hoher Strah-
lenbelastung enthalten, kénnte die Riickholung auch
daran scheitern. Was eigentlich mit dem hervorge-
holten Atommdill passieren soll, erklarte das BfS bei
der Verdffentlichung des Rickholplans nicht. Doch
aus dem 225 Seiten starken Schriftstiick der wissen-
schaftlichen Arbeitsgruppe erfédhrt man zum Beispiel,
dass auf dem Gelande der Asse der Bau und Betrieb
einer , Transportbereitstellungshalle®, also eines Zwi-
schenlagers, geplant ist.

Wohin die Fasser transportiert werden sollen, dar-
Uber kann nur spekuliert werden. Allerdings liegt
Schacht Konrad, das bisher einzige genehmigte
Endlager in Deutschland, nur 20 Kilometer entfernt.
Hier ist die ,Langzeitsicherheit® nach Ansicht der
Atomburokratie und -justiz nachgewiesen. Eine Ton-
und Mergelsteinschicht um die friihere Eisenerzze-
che verhindert angeblich dauerhaft das Eindringen
von Wasser. Solche verbrieften Sicherheiten hélt der
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Asse-lI-Koordinationskreis flr zweifelhaft und fordert:
LFUr den Asse-Mill wie jeden anderen Atommdll
muss gelten: Kontrollierte und revidierbare Lagerung
—egal wo!”

Neben der Frage nach der Sicherheit stellt sich na-
tarlich auch jene, wer die Kosten fur die Rickholung
des Miills tragen soll. Nach Angaben des Handels-
blatts ist in einem Gutachten des Essener Ingenieur-
und Consultingunternehmens DMT und des TUV
Nord immerhin von mehr als zweieinhalb Milliarden
Euro die Rede. Die Atomkonzerne profitierten von
den jahrelang fur sie sehr biligen Bedingungen in
der Asse. Bei der Anlieferung von Atommll wurden
in den Jahren 1967 bis 1975 (berhaupt keine Ge-
bihren verlangt. Auch in den darauf folgenden drei
Jahren wurden nur geringe Geblhren erhoben, al-
lerdings von den Anlieferern. Und das waren selten
die Atomkonzerne, da nur ein kleiner Teil der Abfalle
direkt von den Atomkraftwerken dorthin gebracht
wurde. Die grdBere, ebenfalls aus den Atomkraft-
werken stammende Menge kam aus dem Kernfor-
schungszentrum Karlsruhe, einer Forschungsanlage
zur Wiederaufbereitung von Brennelementen, in die
Asse und unterlag somit der Verantwortung des
Bundes.

Es ist abzusehen, dass der Staat die Atomkonzerne
auch davor schitzen wird, fir die Rickholung ihres
Mulls aus der Billigmullkippe zahlen zu missen. Un-
ter der Verantwortung von Sigmar Gabriel (SPD) als
Umweltminister der GroBen Koalition wurde das A-
tomgesetz gedndert. Dabei wurde auch der Paragraf
57b mit dem Titel ,Betrieb und Stilllegung der
Schachtanlage Asse II* eingeflgt, in dem es wortlich
heiBt: ,Die Kosten fiir den Weiterbetrieb und die Still-
legung trégt der Bund.” Nach Gabriels Gesetzesfor-
mulierung wére es sogar noch mdglich gewesen,
nach dem Abschluss der vorgesehenen Planfeststel-
lung fir die SchlieBung der Asse weiteren Miill
einzulagern.

Als Vorsitzender der nunmehr in der Opposition be-
findlichen SPD lieB Gabriel nach der Entscheidung
des BfS der Presse mitteilen: ,Die Asse diente aus-
schlieBlich den Interessen der Atomindustrie. Dort
wurden an der skandalésen und verantwortungslo-
sen Atommoillentsorgung in der Asse und im Endla-
ger Morsleben bei Helmstedt Milliardengewinne ge-
scheffelt. Jetzt soll die Atommillindustrie auch die
Sanierungskosten bezahlen. Wir brauchen die Steu-
ern fur Kindergarten und Schulen und nicht flir die
Atomindustrie.”

Quelle: Jungle World 4/2010
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POLITIK UND WIRTSCHAFT

Umwelt sitzt am Katzentisch. Umweltor-
ganisationen mahnen in 100-Tage-Bilanz
der neuen Regierung starkeres Umwelt-
engagement aller Ressorts an

Presseerklarung von BUND, DNR, Greenpeace,
NABU und WWF, 04.02.2010

Nach Ansicht der finf groBen deutschen Umweltor-
ganisationen BUND, DNR, Greenpeace, NABU und
WWF hat die neue Bundesregierung unter Kanzlerin
Angela Merkel in ihren ersten 100 Tagen die Um-
weltpolitik spirbar vernachlassigt. Wahrend sich das
Umweltministerium bemihe, seinen Aufgaben ge-
recht zu werden, spiele das Thema Umwelt bei der
schwarz-gelben Bundesregierung insgesamt kaum
eine Rolle. Vor allem in der Energie- und Klimapoli-
tik, aber auch beim Schutz der biologischen Vielfalt
sei weder eine gemeinsame Linie noch ein ressort-
Ubergreifendes Engagement aller Ministerien zu er-
kennen.

Ein Umbau der Wirtschafts- und Finanzpolitik sei
dringend notwendig, um die &kologische Krise ab-
zuwenden. Die einzelnen Ministerien fir Umwelt,
Wirtschaft, Agrar, Entwicklung, Verkehr und For-
schung betrieben haufig eine gegensatzliche Politik
in Sachen Umwelt. Die Umweltverbande appellierten
an Merkel, den Schutz der natirlichen Lebensgrund-
lagen in allen Ressorts als Prioritat zu verankern.

Ein volliges Versagen attestierte DNR-Préasident Hu-
bert Weinzierl der schwarz-gelben Bundesregierung
bei der zentralen Herausforderung, die Wirtschafts-
und Finanzkrise und die 6kologische Krise gemein-
sam zu bewaltigen. ,Es ist schon erstaunlich, dass
die neue Bundesregierung ausgerechnet bei ihrer
angeblichen Kernkompetenz, der Wirtschafts- und
Finanzpolitik, so klaglich scheitert. Alte Fehler wer-
den einfach fortgeschrieben. Klassisches Beispiel ist
das Wachstumsbeschleunigungsgesetz. Anstatt mit
diesem weitgehend wirkungslosen Gesetz der Ho-
telbranche eine Milliarde Euro an Steuerreduzierung
zu gewahren, héatte die Regierung den verringerten
Mehrwertsteuersatz von sieben Prozent befristet fiir
zukunftsweisende Sektoren wie den 06kologischen
Landbau, der viele Vorteile beim Klimaschutz und
dem Erhalt der biologischen Vielfalt aufweist, gewéh-
ren kdnnen®, sagte Weinzierl. Die Bundesregierung
habe die drangenden Fragen, wie alle diese Ausga-
ben gedeckt werden kénnen, nicht beantwortet. Bei
einem Gesamtschuldenstand des Staates von
1,6 Billionen Euro, einer Neuverschuldung allein des
Bundes fur 2010 von Uber 86 Milliarden Euro und in
den né&chsten vier Jahren von Uber 262 Milliarden
Euro misse das Steuer- und Abgabensystem nach-
haltig umgestaltet werden. Nach Auffassung des
DNR seien strenge Vorschriften zur Einddmmung
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des Einflusses der Banken ebenso erforderlich wie
die Einfihrung einer Bérsenumsatzsteuer. Ein gerin-
ger Steuersatz von 0,1 Prozent erbringe dort ein
Steueraufkommen von mehr als 35 Milliarden Euro.
Auf der anderen Seite kdnnten nach Untersuchun-
gen des Umweltbundesamtes aus dem Jahre 2006
die Ausgaben durch den Abbau umweltschadlicher
Subventionen in H6he von 42 Milliarden Euro spur-
bar verringert werden.

Hubert Weiger, Vorsitzender des Bundes fir Umwelt
und Naturschutz Deutschland (BUND): ,Wie in ande-
ren Politikfeldern wird deutlich, dass die Bundesre-
gierung auch im Umweltbereich einen Zick-Zack-
Kurs fahrt. Es gibt viele Ankindigungen und Ver-
sprechen, der notwendige Okologische Umbau der
Wirtschaft aber wird auf die lange Bank geschoben.
Besonders sichtbar ist dies im Agrarsektor, wo mit
milliardenschweren Subventionen die Uberprodukti-
on und der Export von Milch und Fleisch geférdert
werden. Diese Politik macht vielen bauerlichen Be-
trieben den Garaus, der Milchpreis ist im Keller und
die Bauern protestieren zu Recht. Unverantwortlich
ist auch, dass Schwarz-Gelb den Anbau der Genkar-
toffel Amflora unterstitzt. Mit der Nennung dieses
Namens hat es erstmals ein konkretes Unterneh-
mensprodukt - in diesem Falle vom Chemieunter-
nehmen BASF - in den Koalitionsvertrag einer Bun-
desregierung geschafft. Dies zeigt, wohin die Reise
geht: Die Absatzinteressen der Industrie, in diesem
Falle der Gentechnik- und Agroindustrie, bekommen
Vorrang. Umwelt-, Natur- und Verbraucherschutz
bleiben auf der Strecke.*

Weiger warnte auch vor der Tendenz, das Siegel
wohne Gentechnik® zu diffamieren. Weil ihr die gen-
technikfreie Lebensmittelproduktion ein Dorn im Au-
ge sei, bekdmpfe eine unheilige Allianz aus Teilen
der Erndhrungsindustrie, dem Deutschen Bauern-
verband und Unions-Abgeordneten dieses Siegel.
Insbesondere Bundesagrarministerin llse Aigner
muisse Flagge zeigen und fir die weitere Durchset-
zung der ,,Ohne-Gentechnik“-Kennzeichnung eintre-
ten. Nur dann habe der Verbraucher Sicherheit, dass
Produkte wie Fleisch, Milch und Eier ohne den Ein-
satz von gentechnisch verandertem Futter produziert
werden.

NABU-Président Olaf Tschimpke forderte die Regie-
rung auf, die im Koalitionsvertrag versprochenen
Bundesprogramme flr biologische Vielfalt und Wie-
dervernetzung der Landschaft hochwertig, finanz-
stark und schnell umzusetzen. ,Diese Programme
missen sich im Haushalt des Bundesumweltministe-
riums wiederfinden. Im Internationalen Jahr der Bio-
diversitat brauchen wir eine spirbare Trendwende
fir Natur und Arten®, sagte Tschimpke. ,Hier ist die
Bundesregierung gefordert. Speziell die Kanzlerin
und das Finanzministerium muissen den schénen
Worten nun Taten und Gelder folgen lassen®, so
Tschimpke weiter.

Zudem musse das Agrarministerium Mittel fir Natur-
schutz- und KlimaschutzmaBnahmen umwidmen.
Zuletzt habe die Griine Woche wieder gezeigt, dass
Deutschland auch von einer Klimaschutzwende in
der Landwirtschaft noch weit entfernt sei. ,AuBer
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Lippenbekenntnissen soll es keine verbindlichen Zie-
le und MaBnahmen geben. Dabei tragt die Zerstd-
rung von Mooren und Griinland sowohl zum Verlust
der biologischen Vielfalt als auch zu rund 40 Prozent
der Treibhausgas-Emissionen durch die Landwirt-
schaft bei“, kritisierte Tschimpke.

Fir Greenpeace gibt die Bundesregierung beim
Thema Atomkraft nach 100 Tagen ein konfuses Bild
ab. ,Umweltminister Réttgen bezeichnet den Atom-
ausstieg als unumkehrbar, wahrend Wirtschaftsmi-
nister BrUderle die Reaktoren am liebsten noch
20 Jahre langer am Netz lassen wirde. Und Kanzle-
rin Merkel geht bei diesem Thema lieber auf Tauch-
station®, stellte Greenpeace-Geschaftsfiihrerin Brigit-
te Behrens fest. Sie warnte die Bundesregierung vor
einer Verlangerung der Reaktor-Laufzeiten. ,Die
Mehrheit der Bundesbiirger ist gegen langere Lauf-
zeiten. Sie bedeuten noch mehr Atommiill, von dem
niemand weiB, wohin damit. Sie erhdhen die Gefahr
terroristischer Anschlage mit unabsehbaren Folgen,
und sie behindern massiv den Ausbau der erneuer-
baren Energien“. Mit seinem blinden Pro-Atom-Kurs
unterbinde Wirtschaftsminister Rainer Brlderle auf
Jahre den Wettbewerb im Strommarkt und blockiere
mittelstandische Energieunternehmen. ,Die Wahl-
versprechen der FDP, man werde sich gegen die
Monopole der Stromkonzerne stellen und den Mit-
telstand férdern, waren nur heie Luft®, so Behrens.
Inakzeptabel sei auch, dass die Regierung erstmals
seit zehn Jahren wieder den Neubau von Atomkraft-
werken im Ausland mit Hermes-Krediten finanziell
absichern wolle. ,Wer behauptet, Atomkraft sei nur
eine Brickentechnologie, zugleich aber den Neubau
von Reaktoren in Brasilien absichert, tduscht die Of-
fentlichkeit”, so Behrens. Positiv bewertet Green-
peace, dass die Regierung den in dem maroden
Schacht Asse gelagerten Atommill vollstandig wie-
der zurlckholen will. ,Frau Merkel sollte aus dem
Asse-Skandal Lehren ziehen und eine offene Endla-
gersuche starten, statt sich weiter an das ungeeigne-
te Salzlager in Gorleben zu klammern“, so Behrens.
In Sachen Klimaschutz komme die Bundesregierung
nicht aus den Startléchern, kritisierte der WWF
Deutschland. Zwar habe sich die Regierung mit der
Festlegung, den Treibhausgas-AusstoB3 bis 2020 um
40 Prozent gegeniber 1990 unkonditioniert senken
zu wollen, gut positioniert. Es bleibe jedoch véllig
unklar, wie dieses Ziel erreicht werden solle. ,Die
Regierung muss jetzt die Weichen stellen, damit wir
zur Mitte des Jahrhunderts den Treibhausgasaus-
stoB auf fast Null fahren kénnen®, betonte WWEF-
Vorstand Eberhard Brandes. Das werde den Aufbau
ganz neuer Infrastrukturen voraussetzen und damit
viele zukunftsfahige Arbeitsplatze schaffen. In der
WWEF-Studie ,Modell Deutschland® werde vorge-
rechnet, wie dieses Ziel erreicht werden kénne. Beim
Klimagipfel, so der WWF, habe sich gezeigt, dass
die von der Bundesregierung unterstitzte EU-
Strategie, die Reduktionsziele von Zusagen anderer
Staaten abhangig zu machen, nicht getragen habe.
Sie misse schnellstmdglich geadndert und den wis-
senschaftlichen Anforderungen entsprechend eine
Reduktion von mindestens 30 Prozent bis 2020 ge-
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genidber 1990 beschlossen werden. Bundeskanzlerin
Angela Merkel mlsse daflr sorgen, dass die EU bei
den weiteren Klimaverhandlungen nicht noch einmal
so blutleer auftrete wie in Kopenhagen. Der WWF
begriiBte die Anklindigung der Bundeskanzlerin, ein
Energiekonzept fur Deutschland erarbeiten zu las-
sen. Allerdings dirfe dies nicht im stillen Kdmmerlein
mit den Managern der groBen Energieunternehmen
ausgekungelt werden. Um eine breite Akzeptanz zu
finden, brauche es eine offene Diskussion und die
Beteiligung der Umweltverbande. Vor allem mussten
neben der Stromversorgung alle fir den Klimaschutz
wichtigen Sektoren wie der Verkehr, die Warmever-
sorgung und die Landwirtschaft berlicksichtigt wer-
den.

Quelle:
www.greenpeace.de/themen/sonstige_themen/press
eerklaerungenvartikel/umwelt_sitzt am_katzentisch

Die Linke muss gleichermaBen sozial
wie okologisch sein

Gotz Brandt

Die seit langen zu beobachtende Orientierung auf
die gesellschaftliche Mitte bei allen ,regierungsfahi-
gen“ Parteien fihrt dazu, dass die linke Flanke aller
Parteien offen ist. Das betrifft nicht nur die sozialen
und friedenspolitischen Themen, sondern auch die
Umweltthemen. Jamaika an der Saar und Schwarz-
Grin an der Waterkant zeigen, dass auch die GRU-
NEN auf Landesebene nunmehr ,voll regierungsfa-
hig“ geworden sind. Mit Schwarz-Griin lassen sich
aber Umweltziele gegen Kapitalinteressen kaum
durchsetzen. Diese Chance muss die LINKE nutzen.
Sie muss sich viel mehr als bisher mit Umweltthe-
men befassen.

Aber im Entwurf des 10-Punkte-Sofortprogramms
der Bundestagsfraktion wurde die Umweltpolitik
glattweg vergessen, und erst die Uberarbeitung
brachte einen mageren Punkt zur Energiepolitik, der
die Wabhlziele des Bundestagswahlprogramms nur
ungentigend widerspiegelt. Folgende Wahlkampfzie-
le sind offensichtlich von der Fraktion erst einmal auf
Eis gelegt worden: Klimaschutz, Energiewende, de-
zentrale Energieversorgung in 6ffentlicher Hand, 6-
kologisch-industrielle Effizienzrevolution, 6kologische
Verkehrswende, bezahlbare Energie- und Verkehrs-
leistungen, Abbau umweltschadlicher Subventionen
und Steuerbefreiungen, um nur einige Ziele aufzulis-
ten, die in ein Sofort-Arbeitsprogramm der Bundes-
tagsfraktion hineingehdren.

Warum orientieren sich die linken Mitglieder des
Bundestags nicht an der programmatischen Rede
von Oskar Lafontaine auf dem Bundestagswahlpar-
teitag? Dort hat er klargestellt, dass 25 % Renditeziel
des Raubtierkapitalismus nur erreicht werden kén-
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nen, wenn dabei die Umwelt zerstort wird. Auch die
Grinen hétten die umweltzerstdrerischen Rendite-
forderungen des Finanzsektors durch ihre Zustim-
mung zur Deregulierung begtnstigt und mitgetragen.
Nur wenn die Haupttriebfeder der Umweltzerstérung,
die Uberzogenen Renditeziele, wegfallen wirden,
kann eine nachhaltige Wirtschaftsordnung Wirklich-
keit werden. Die Okologische Frage ist die System-
frage. Diese klaren programmatischen Forderungen
Oskar Lafontaines fanden im  10-Punkte-
Sofortprogramm der Fraktion keinen Niederschlag.
Die Systemfrage ergibt sich aus der Marxschen Er-
kenntnis, dass das Kapital den Menschen und die
Natur zerstdrt. Auf sozialem Gebiet hat die LINKE
ein gutes Programm, um die grébsten Angriffe des
Kapitals, die zur Zerstérung der Menschen fiihren,
abzuwehren und Widerstand zu leisten. Auf dem
Gebiet der Umweltpolitik gibt es ein ebensolch klares
Programm, aber es hapert mit der Umsetzung.

Die LINKE muss kompromisslos eine antikapitalisti-
sche Umweltpolitik vorantreiben im Gegensatz zu
den GRUNEN, die mit ihren Forderungen den Kon-
zernen nicht wehtun wollen und eben deshalb ,re-
gierungsfahig” sind. Wer Forderungen zur Umvertei-
lung des Wohlstandes stellt oder zum Erhalt der
Umwelt und Schonung der Ressourcen auffordert,
befindet sich automatisch in Konfrontation mit den
Monopolen, die keinerlei Ricksicht auf die Natur
nehmen wollen und kurzfristig Rendite erwarten.

In 6kologischen Fragen muss man weiter denken als
eine Legislaturperiode lang. Ein Abgeordneter bzw.
die Regierung Ubernimmt nur fir wenige Jahre die
Verantwortung. Klimaanderungen erfolgen aber Uber
Jahrzehnte. Fast alle dkologischen Veranderungen
verlaufen langsam, abgesehen von Naturkatastro-
phen. Das Grundwasser wird langsam vergiftet. Die
Lebensmittel enthalten immer mehr Pestizide. Die
Gletscher weichen langsam zuriick. Die Eisdecke im
Polarmeer wird immer kleiner usw. Wenn Abgeord-
nete dagegen etwas tun wollen, missen sie einen
langen Atem haben.

Alle Parteien haben Abgeordnete, die sich mit Um-
weltfragen befassen. Alle diese Abgeordneten mus-
sen dabei beachten, dass ihre Partei ,regierungsfa-
hig“ bleiben muss, und da sind eben nur schwache,
halbherzige Vorschlage zu erwarten. Das ,griine Au-
to“ der Blndnisgrinen hat eben nur einige wenige
Gramm KohlendioxidausstoB weniger als die von der
Autoindustrie produzierten. Ein vélliges Umsteuern
der Produktion auf FlieBbander flr Elektroautos, die
mit erneuerbarer Energie getankt werden, wird nicht
verlangt. So ist es auf allen Gebieten der Industrie-
politik. Die Konzerne und ihre Lobby bestimmen,
was die Abgeordneten zu fordern haben.

Hier erdffnet sich fir die Linken ein weites und offe-
nes Feld der Umweltpolitik, wo sie konkurrenzlos
bleiben, solange sie nicht ,regierungsfahig“ werden
wollen. Auch eine Regierungsbeteiligung der LIN-
KEN in den Landern ist nur dann zu begriiBen, wenn
dabei nicht fundamentale umweltpolitische Wabhlziele
der Linkspartei aufgegeben werden. Soweit dirfen
Kompromisse eben nicht gehen, wenn man glaub-
wirdig bleiben und wiedergewahlt werden will.
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Das Wirtschaftsgeschehen hat eine Zeit-
achse

Interview mit Jacques Grinevald

Jacques Grinevald unterrichtet am Institut de hautes
études internationales et du développement in Genf.
Er arbeitet fédchertibergreifend, vor allem in den
Themenbereichen nachhaltige Entwicklung und &ko-
logische Okonomie. Sein 2007 veréffentlichtes Buch
,La biosphere de l'anthropocene” ist zu einem wert-
vollen Arbeitsinstrument fir all jene geworden, die
sich wissenschaftlich mit Fragen des menschenge-
machten Klimawandels und der Wachstumsriick-
nahme beschéftigen.

Ernst Schmitter, der das folgende Gespréach fihrte,
beschiéftigt sich in der Schweiz mit Wachstumskritik.

Herr Grinevald, kénnen Sie kurz lhren Werdegang
als Fachmann im Bereich der Wachstumsriicknahme
erzdhlen?

1974 arbeitete ich im Pressedienst der Universitat
Genf. Ich bekam den Auftrag, einen Vortrag von Ni-
cholas Georgescu-Roegen zu organisieren, dessen
Werke ich zum Teil kannte. Nach seinem Genfer
Vortrag entwickelte sich zwischen ihm und mir eine
dauerhafte Freundschaft. Georgescu-Roegen be-
trachtete mich als seinen ersten Schiiler in Europa,
wohl zu Recht. Ich habe viele seiner Texte ins Fran-
zOsische Ubersetzt und publiziert. Unter der Leser-
schaft dieser Publikationen hat sich eine Art Netz-
werk gebildet, lange bevor die heutige Décroissance-
Bewegung entstand.

Stimmt es, dass der Begriff ,Décroissance” lhre Er-
findung ist?

Ja. Ich habe den Ausdruck benutzt, um das engli-
sche Wort ,decline” (Rickgang) zu Ubersetzen, das
sich bei Georgescu-Roegen findet, aber auch schon
bei Adam Smith vorkommt. Kompliziert wird die Sa-
che dadurch, dass das Wort ,décroissance” jetzt im
Englischen oft mit ,degrowth* wiedergegeben wird.

Georgescu-Roegen ist seit Jahrzehnten ein Geheim-
tipp. Warum ist er so wichtig?

Er hat die Bedeutung des zweiten Hauptsatzes der
Thermodynamik flr die Wirtschaft erkannt und den
Begriff der Entropie in die Wirtschaftswissenschaft
eingefiihrt. Das hat zur Folge, dass die Okonomen
sich vom mechanistischen Weltbild verabschieden
missen, das bis heute ihr Paradigma geblieben ist.
Die Wirtschaft ist nicht wie ein Pendel, bei dem es
egal ist, ob es hin oder zurick schwingt. Das Wirt-
schaftsgeschehen hat eine Zeitachse mit Vergan-
genheit, Gegenwart und Zukunft. Nichts l&sst sich
ungeschehen machen. Die Schaden, die die Wirt-
schaft jetzt dem Klima zufligt, kann sie nicht reparie-
ren. Die neoklassischen Okonomen firchten diese
Wahrheit, wie die katholische Kirche Galileis Er-
kenntnisse fiirchtete, weil sie den irrationalen Cha-
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rakter ihrer Lehre entlarvt. Deshalb ist Georgescu-
Roegen bis heute ein Geheimtipp geblieben.

Hatten Sie nie Schwierigkeiten mit den Bildungsinsti-
tutionen, wenn Sie Unterrichtsinhalte wie Entropie,
Biosphére oder Wachstumsriicknahme in juristische
oder technische Studiengénge einfiihrten?

Oh doch! In meiner Karriere - wenn ich Gberhaupt
von Karriere sprechen kann - gibt es manchen Knick!
Ich bin dreimal wegen meines Unterrichts entlassen
worden. Dreimal! Details erspare ich lhnen. Nur eine
Anekdote: In den Achtzigerjahren verlangte man an
der ETH Lausanne von mir, dass ich klnftig in mei-
nem Unterricht auf den Begriff der Biosphéare ver-
zichte. Begrindung: ,Die Industrie hat das nicht
gern.“ Ich habe nicht darauf verzichtet. Das hat mir
einigen Arger gebracht.

Wie bewdltigen Sie den Spagat zwischen lhrer wis-
senschatftlichen Tétigkeit und der Dringlichkeit des
umweltpolitischen Engagements?

Wie gesagt: Ich habe diesem Spagat einen Teil mei-
ner Karriere geopfert. Aber ich habe zwei Grundre-
geln beachtet und die ZerreiBprobe immer wieder
ausgehalten: Erstens blieb ich allen politischen Insti-
tutionen gegenlber auf Distanz. Ich war z. B. nie
Mitglied einer Partei. Und zweitens war ich immer
zuriickhaltend und héflich. Das ist hilfreich!

Kann man die Wirtschaft von ihrem zerstérerischen
Wachstumszwang abbringen?

Die Frage ist nicht, ob man kann. Man muss! Es gibt
keine andere Ldsung. Vielleicht finden wir den Weg
leichter, wenn wir bedenken, dass es nicht nur um
die Uberwindung des Kapitalismus geht. Es geht um
die Uberwindung eines Machtstrebens, das untrenn-
bar zum 6konomischen Denken gehért. Die Okono-
men wollen nicht nur Wachstum, sie wollen Wachs-
tum des Wachstums, im Zweifelsfall lieber eine Exp-
losion als Stillstand oder Riickschritt. Sie wollen Er-
oberung. Ihr Fach ist von einer kriegerischen Menta-
litat gepragt. Es geht aber gerade darum, dass wir
lernen, Gewaltfreiheit zu einem Grundprinzip unse-
res Handelns, auch unseres wirtschaftlichen Han-
delns, zu machen. Unsere gesamte gesellschaftliche
Wirklichkeit ist heute von Gewalt und Gewaltdenken
beherrscht. Das qilt es zu Uberwinden.

Wie gehen Sie mit der Tatsache um, dass die Ver-
antwortlichen in Wirtschaft und Politik die Dringlich-
keit dieser Anliegen meist ignorieren?

Von den allermeisten Verantwortlichen ist keine L6-
sung zu erwarten; sie sind ja selbst das Problem. Es
musste sich ein externes Element finden lassen, das
die Situation deblockiert. Ich sehe gegenwértig kein
solches Element. Aber ich sage lhnen offen: Ich ha-
be ein fast bedingungsloses Vertrauen ins Leben.
Wir diurrfen uns in Bezug auf die Zukunft nicht auf un-
ser Hoffen und Bangen verlassen und auf Wahr-
scheinlichkeiten schon gar nicht. Meine Zuversicht
ist viel gréBer als die mathematische Wahrschein-
lichkeit einer lebbaren Zukunft. Es gibt ein franzdsi-
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sches Sprichwort, dem ich voll zustimme: Das
Schlimmste ist nicht stets gewiss.

Fiinf Vordenker der Wachstumsverweigerung

Nicholas Georgescu-Roegen (1906-1994). Mathe-
matiker und Okonom. Er hat den Widerspruch er-
kannt, der zwischen dem zweiten Hauptsatz der
Thermodynamik und dem Anspruch auf unbegrenz-
tes wirtschaftliches Wachstum besteht. Der zweite
Hauptsatz der Thermodynamik besagt, dass die voll-
stdndige Umwandlung von Arbeit in Warme nicht
umkehrbar ist. Deshalb spielt sich unser Wirtschaf-
ten in einer sténdig sich verschlechternden Ressour-
cenlage ab. Wenn die Menschheit mdglichst lange
Uberleben will, muss sie Wirtschaftsschrumpfung an-
streben. Solange die Wirtschaftswissenschaft dies
bestreitet, ist sie grundsatzlich lebensfeindlich. Ein
wichtiges Werk von Georgescu-Roegen: The Entro-
py Law and the Economic Process, 1971 (es gibt
keine deutsche Ausgabe).

André Gorz (1923-2007): Philosoph und Journalist.
Er hat schon 1977 in seinem Werk ,Ecologie et liber-
té" gezeigt, dass ein Sozialismus, der auf wirtschaft-
lichem Wachstum aufbaut, in den Widerspriichen
des Kkapitalistischen Konsumverhaltens gefangen
bleibt. Wichtige Werke: Okologie und Politik. Beitra-
ge zur Wachstumskrise, Rowohlt, Reinbek, 1977.
Kirzlich publiziert: Auswege aus dem Kapitalismus,
Beitrdge zur politischen Okologie, Rotpunktverlag,
Zirich, 2009 (enthalt Texte aus den Jahren
1975 - 2007).

Hans Jonas (1903-1993): Philosoph. Sein Haupt-
werk heiBt ,Das Prinzip Verantwortung” (zuerst Insel,
Frankfurt, 1979). Jonas zufolge bendtigen wir fir ei-
nen angemessenen Umgang mit den Ungewisshei-
ten der technischen Entwicklung eine ,Heuristik der
Furcht®. (Heuristik ist die Kunst des Problemlésens.)
Von ihm stammt der Satz: ,Der schlechten Prognose
den Vorrang zu geben gegentiber der guten, ist ver-
antwortungsbewusstes Handeln im Hinblick auf zu-
kinftige Generationen.*

Ivan lllich (1926-2002): Philosoph und Theologe. Er
hat gezeigt, dass Fortschritt in Teilbereichen unserer
Gesellschaft eine Eigendynamik entwickeln kann, die
ihn kontraproduktiv werden lasst: Das Auto sollte
dem Zeitgewinn dienen und bedeutet in Wirklichkeit
oft Zeitverlust. Die Schule soll ein Instrument der
Aufkl&rung sein und dient nicht selten der Manipula-
tion. Hightech-Medizin kann krank machen. Die
Kommunikationslawine behindert Information. Usw.
llich stellt unserer Gesellschaft mit ihren Scheinfort-
schritten das Bild einer Gesellschaft gegenuber, die
sich in einer kopernikanischen Wende von Wachs-
tumszwang und Produktivismus befreit. Wichtiges
Werk: Selbstbegrenzung, eine politische Kritik der
Technik, Rowohlt, Reinbek, 1980.

Serge Latouche (Jahrgang 1940): Wachstumskriti-
scher Okonom. Er hat in Paris unterrichtet. Sein
wichtigster Beitrag zur Wachstumskritik ist der Ge-
danke, dass wachstumsorientierte Entwicklung nicht
die Lésung unserer Probleme ist, sondern das Prob-
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lem selbst. Wichtiges Werk: Le pari de la décrois-
sance, Fayard, Paris, 2006 (deutsch nicht erhéltlich).

Quelle:

Archipel - Monatszeitung des Europdischen Blirger-
forums, Nr. 174, September 2009, S. 7 — 8. Verleger,
Herausgeber, Hersteller, Redaktion: Européisches
Biirgerforum;  verdffentlicht im  Schattenblick,
07.10.2009 - http://www.schattenblick.org/infopool/
politik/wirtsch/pwber204.html. Schattenblick ist eine
elektronische Zeitschrift des MA-Verlags.

GRUNDPOSITIONEN

Uberlegungen zur Systemveranderung
Friedrich W. Sixel

Wer Politik machen will, steht vor der Alternative, ob
er/sie Politik machen will, die primér auf das Richtige
abzielt, oder priméar die Mehrheit erringen will. Das
schlie3t zwar nicht aus, dass man mit richtiger Politik
auch die Mehrheit der Wahler gewinnen mdchte,
aber hdchst zweifelhaft ist, ob man mit dem primaren
Ziel der Mehrheitsgewinnung auch richtige, und das
heiBt, eine allen Menschen Zukunft versprechende
Politik austiben kann. Das klingt einfach, und so ein-
fach ist das auch. Aber das bedeutet keineswegs,
dass im Einzelnen und in der Praxis nicht noch be-
tréachtliche Probleme auftreten werden. Dessen kon-
nen wir vielmehr gewiss sein.

Es wird verwundern, dass ich hier von der Annahme
ausgehe, dass das Richtige in der Politik (und an-
derswo) erkennbar, ja sogar mehrheitsféhig sein
kénne. Schenken will ich mir jetzt den Hinweis, dass
die gegenteilige Annahme, namlich dass das Richti-
ge nicht erkennbar sei, unhaltbar ist. Und das nicht
nur aus Grinden der Logik [1], sondern auch des-
wegen, weil dann die Entwicklung unserer Spezies
nur zuféllig Richtiges erbracht hétte. Unsere nicht zu
leugnenden Fortschritte beruhen aber, wenn auch
gewiss nicht ausnahmslos, auf bewussten und Zu-
kunft erdffnenden Entscheidungen, waren also in
diesem Sinne richtig. Unsere Frage ist indes, ob uns
Entscheidungen solcher Potenz jetzt gelingen und
ob deren Mehrheitsfahigkeit das primére Kriterium
far ihre Glltigkeit ist.

Der Ton dieser Zeilen lasst erwarten, dass ich Letz-
teres bezweifle. Der Grund fiir meinen Zweifel liegt
u. a. darin, dass das, was wir als Umweltprobleme
verstehen, uns nicht dazu bewegt, diese Probleme
zu l6sen. Trotz unserer verstandesméBigen Einsicht
in das Ubel verschlimmern wir es, wenn nicht gar mit
suizidalem Endeffekt, dann doch mit katastrophalen
Aussichten fir die Zukunft. Dies belege ich hier nicht
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mit akademischer Umstandlichkeit, da es zum All-
gemeinwissen geworden ist.

Wir wissen es besser, tun es aber nicht. Da muss
doch im Grundsétzlichen etwas nicht stimmen. Zu-
mindest lasst sich soviel sagen: Unser Verhéltnis zur
Natur ist verdreht. Und das ist ein kollektives Pha-
nomen. Es ist nicht nur wissbar, sondern es wird all-
gemein gewusst, dass z. B. weiteres Wachstum in
unserer Produktion und Konsumtion die Natur um
uns herum bald unbehausbar macht, und unsere in-
nere Natur, also die, die wir selbst sind, ruiniert. Wie
— allerdings nicht weithin vernehmbar — die Medien
berichteten, ist der CO,-AusstoB seit Ausbruch der
jetzigen Wirtschaftskrise gesunken. Trotzdem wird in
der derzeitigen Wirtschaftskrise ein neues Ankur-
beln, also ein wieder zu erreichendes Wachstum der
Wirtschaft, d. h. doch wohl Wachstum in Produktion
und Konsumtion, allgemein als Ziel angepriesen und
als solches allgemein ,gekauft‘. Als ob die Natur nur
um uns herum, also da drauBen, existiere, bloB3
L,Umwelt* sei und wir nicht selbst auch das sind, was
wir bedrohen, ndmlich Natur. Wortmonster wie die
allerorts  zitierten ,Umwelt“-Schaden, ,Umwelt*-
Zerstdérung und auch ,Umwelt“-Schutz belegen unser
verdrehtes und damit falsches Begreifen der Natur.
Keiner sage, dass diesem falschen Begreifen nicht
das richtige antithetisch vorgehalten werden kdnne,
dass unser Denken nicht das Richtige zu denken
vermag und dass sich hier das Richtige beim Bemu-
hen um das Allgemeinwohl, also um Politik, nicht
grinden lieBe.

Allerdings: Mit der Einsicht in unsere Grundfehler,
und sei sie noch so gut untermauert, ist es nicht ge-
tan. Auch das weiB langst jeder, klingt sogar am lin-
ken Ufer der politischen Strdomungen manchmal re-
signierend an, hat aber keine praktischen Konse-
quenzen. Auch da muss doch wieder gefragt wer-
den, warum richtige Einsicht papieren bleibt und kei-
ne politischen Folgen hat. Jedenfalls verschafft sie
keine Mehrheiten bei Wahlen und in Parlamenten.
Haben wir es hier etwa mit dem biblisch festgehalte-
nen Dilemma zu: Der Geist ist willig, aber das
Fleisch ist schwach ?

Meine Antwort darauf ist: Hier haben wir es in der
Tat mit einem Dilemma zu tun, und das ist tief im
herrschenden Denken verwurzelt, hat eine (Uber
2000 Jahre alte Entwicklung hinter sich und hat zu
atemberaubenden Erfolgen gefuhrt. Nicht nur haben
wir den Geist Uber das Fleisch, also Uber unsere Na-
tur, gestellt, wir haben zudem den Geist behandelt,
als wére er nicht selbst Natur und k&me sogar ohne
sie aus. Mit diesem Denken ist es nun vorbei; es ist
bankrott. Es liegt jetzt offen zutage - unser Umgang
mit der Natur zeigt es an, dass unser Geist, ohne die
Natur in sich selbst zu empfinden und bewusst an-
zuerkennen, zuschanden geht; er kommt nur zurecht
und ist richtig, wenn er die Natur in sich ,aufhebt”.
Dies ist eine der Jetztzeit angemessene Form des,
wenn man so will, dialektischen Materialismus, der
den ihres Begrinders, Karl Marx, keinesfalls ab-
schafft, sondern ihn gem&B der Natur der gesell-
schaftlichen Entwicklung erneuert.
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Diese Entwicklung hat den Kapitalismus einen Grad
von Komplexitdt annehmen lassen, den Marx zwar
vorausgesehen, aber selbstverstandlich nicht im ein-
zelnen analysiert hat [2]. Die Globalisierung des Ka-
pitals hat mehr als eine nur geographische Dimensi-
on, insofern sie als Ausbeutung, vor allem in den ka-
pitalistischen Metropolen, alle Lebensbereiche
durchdringt. Sie ereignet sich nicht nur in der Pro-
duktion, sondern auch Uber die Konsumtion hinaus
in der Distribution der Gewinne (Investitionen des Fi-
nanzkapitals in bloB scheinbare Projekte) und im
Austausch von Gatern und Informationen (z. B. in
den Medien) von nur scheinbarem Wert. Einerseits
hat diese Entwicklung die Ausbeutung Uber das eins-
tige Proletariat hinaus erweitert und diversifiziert und
zwingt uns von Aspekten zu sprechen wie dem des
Prekariats, von Migranten mit Hungerléhnen und von
neuen Formen der Kolonisation indigener Volker.
Andererseits wurde Konsum zum Konsumterror mit
oft horrenden Kreditschulden, verkam die Lern- und
Lehrkultur an den Schulen zum Erwerb von ,credits*
etc., etc.

All dies verdankt sich einem Kapital, dessen nicht
aufhaltbares, also krebsartiges Wachstum langst
Uber den ,rein“ monetéren Bereich hinaus vorge-
drungen ist. Die Beobachtung, dass es offenbar nicht
natzlich ist, besseren Einsichten zu folgen (siehe
~.Umwelt“-Schutz), zeigt u. a. an, dass wir es heute
mit einer Form des Wissens zu tun haben, das radi-
kal auf Verwertbarkeit von allem und jedem abge-
stellt ist. Wissen schert sich genau so wenig wie das
traditionelle Kapital um die Frage, ob seine Form ein
Wachstum herbeifiihrt, das der Natur um uns und in
uns nicht gemanB ist. In der jetzigen Situation mag
der hier kurz skizzierte, weiter gedachte dialektische
Materialismus die Vielfalt der Bedrohungen zwar auf
einen Nenner bringen kénnen, aber dieser mentale
Erfolg bedarf einerseits einer Warnung und darf an-
dererseits nicht Uber dann immer noch fortbestehen-
de gewichtige praktisch-politische Konsequenzen
hinwegtduschen.

Zunachst sei als Warnung darauf hingewiesen, dass
es die Entwicklung des Globalkapitalismus und sei-
ner Wissensform einschlieBt, dass ein historisch
adaquates Verstehen des dialektischen Materialis-
mus, oder besser, der Dialektik der Natur, nicht mehr
bedeuten kann, dass dieser Materialismus sich als
vorschreibende Philosophie auffasst. Sein Selbst-
verstandnis schlieBt ein, dass er sich nicht als primar
geistiges Produkt missdeutet. Stattdessen ist er eine
immer wieder aus der Natur und ihrem Primat her-
aus erlebte, erfahrene und als solche eine immer
wieder sich erneuernde Weise des Begreifens. Darin
ist die Kapriolen schlagende Flexibilitdt des global-
kapitalistischen Instrumentalismus ,aufgehoben®.
Wenn das zutrifft, und vieles spricht daflr, dann hat
das angesichts der gesellschaftlichen Wirklichkeit
und der Vielfalt ihrer Probleme radikale Konsequen-
zen. Die Politik selbst ist davon betroffen. Besonders
wenn linke, Zukunft verheiBende Politik Systemver-
anderung will, muss sie sich erst selbst grundlegend
verandern. Als richtige Politik kann sie nicht mehr
einfach mental-argumentativ verkiindet werden. Der
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einst hehre Logos der Sprache Uberzeugt nicht mehr
in Zeiten permanent flexiblen Umdefinierens der
Wirklichkeit. Richtiger Politik bleibt jetzt kaum ande-
res Ubrig, als diejenigen zu sammeln und in ihrer
Praxis férdernd zu begleiten, die das Herausgefal-
lensein unseres Geistes aus der Natur erleiden, au-
Bere sich dieses Unnatirliche und Unmenschliche
nun in ,klassischen“ Formen der Kapitalausbeutung
und/oder in modernen der Kreditverschuldung, des
Konsumterrors etc., etc. Die hier bloB angedeutete
Rolle des Leidens als Initiator des Umdenkens legt
nahe, dass dieses korperliche, also in der eigenen
Natur gegrindete Empfinden, eine nicht zu unter-
schatzende Kategorie in der Verneinung der vorherr-
schenden Praxis ist.

Das Sammeln von Menschen, die in Opposition zur
herrschenden Praxis stehen, schlieBt das Bemihen
um den Gewinn elektoraler Mehrheiten nicht aus.
Das Zusammenbringen solcher Menschen verlangt
jedoch mit einiger Wahrscheinlichkeit die Schaffung
neuer politischer Strukturen. Es ware aber, wie
schon gesagt, falsch, dem Gewinn von Mehrheiten
den Vorrang vor dem Betreiben richtiger Politik zu
geben, auch wenn dies in der instrumentalistischen,
aber auch blaudugigen Hoffnung geschieht, mit einer
so gewonnenen Mehrheit die angeblich nur zuriick-
gestellte richtige Politik einleiten zu kdénnen. Dem
Falschen verhaftet l&sst sich eben nichts Richtiges
machen. Wie Marx wusste, kann der parlamentari-
sche Sieg fiur die Linke in Wirklichkeit ihre Niederla-
ge bedeuten. Zudem misste die Linke wissen, dass
an unserer Stelle der gesellschaftlichen Entwicklung
angelangt, der Aufruf zu richtiger Politik nicht als mo-
ralisch-préaskriptive Norm zu verstehen ist. Richtige
Politik kann nur betreiben, wer, wie gerade gesagt,
den vorherrschenden Umgang mit der Natur in und
um uns als Leid erlebt hat und deswegen der Natur
das Primat gibt. Dann wird einem aus der Natur
kommenden Bedirfnis gefolgt, nicht aber einer mo-
ralisierenden Vorschrift.

Wer indes weiterhin durch instrumentalistisches
Denken, Wissen und Begreifen in seiner Sicht be-
stimmt ist, kann (auch als links sein wollender Politi-
ker) dem Schicksal des Midas nicht entrinnen: alles
wird ihm zum Mittel fir noch nicht erreichte Zwecke;
nichts befriedigt ihn. Er wird zum Nimmersatt. Das
unersattliche Immer-mehr-Wollen erzwingt unweiger-
lich das eben erwdhnte unaufhaltsame Wachstum in
Produktion und Konsumtion. Moralisierende Forde-
rungen nach Einschrdnkungen dieses Wachstums
kénnen nur als Normen empfunden werden, die
Frustration auslésen und damit der Kompensation
durch andere Pseudobefriedigungen bedurfen.
Dieses teuflisch sich immer mehr aufschaukelnde
System kann nur Uberwunden werden, indem dort
angesetzt wird, wo das System seine Grundlage hat:
am verdrehten Verhaltnis des Menschen zur Natur.
Und dies nicht nur zu der Natur um den Menschen
herum, sondern auch zu der in jedem Einzelnen von
uns. Das Zurechtricken dieses Verhaltnisses wird
indes nur von den Menschen ausgehen, denen die
eigene, innere Natur beigebracht hat, dass der
Mensch als ,Andere Natur® (Karl Marx) der Natur im
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Ganzen nicht gegentber steht, sondern angehort.
Nur aus dieser Einsicht und, wenn sie gewonnen ist,
aus der Kultivierung der Natur im Menschen und um
ihn herum kann der jetzigen wahnsinnigen Behand-
lung der Natur ein Ende gesetzt werden. Das
schlieBt jedes egofokale Machtstreben aus, gleich-
gultig ob indivuidualisierte Macht sich in der Akkumu-
lation von Kapital im traditionellen oder in dem mo-
dernen Sinne des Wissens, also der Bedeutungs-
kontrolle griindet.

Kehren wir noch einmal zur politischen Praxis zu-
rick! Dies allerdings nicht, um dieser Praxis vom
theoretischen griinen Tisch Vorschriften zu machen,
sondern um einige Konsequenzen und Probleme
richtiger Politik zu skizzieren.

1. Selbstverstandlich mdchte richtige Politik in der
Bevodlkerung gréBtmdgliche Resonanz finden, zwar
auch weil es bei Wahlen um Mehrheiten geht, vor al-
lem aber weil ,dem, dem das Herz voll ist, der Mund
Uber geht“; so wusste es einst der Volksmund. Sich
so selbst treu bleibend wird linke Politik das Ziel der
Mehrheit nicht durch die heute bei Wahlkampfen {b-
lich gewordenen hohlen Versprechungen zu errei-
chen suchen [3]. Verbreitete Wahlverdrossenheit
zeigt doch wohl an, dass es Politik Treibenden an
Glaubwirdigkeit mangelt. Wie die jingste Bundes-
tagswahl wieder gezeigt hat, ist die ,Partei der
Nichtwéhler® mit fast 30 % die starkste. Das Volk
weiB3: ,Das Geschéft der Politiker ist vor allem das
Wiedergewahltwerden®. Linke Politik setzt sich da-
von ab, indem sie dem Volke ,reinen Wein ein-
schenkt”. Dies wird aufhorchen lassen und richtige
Unterstitzung einbringen.

2. Dies scheint es erforderlich zu machen, den
Schwerpunkt politischer Arbeit von den Parlamenten
wegzurlicken. Er gehdrt in den Kontakt mit denjeni-
gen Bemihungen im Volke, die auf das Herbeiflihren
richtigen Lebens zielen.

In den Parlamenten kann es der Linken lediglich um
die Statuierung und Begriindung des eigenen zu-
kunftsweisenden Standpunktes gehen, nicht aber um
dessen Diskussion mit den Vertretern und Férderern
des Status quo. Dies wird beachtliches propagandis-
tisches Aufsehen erregen, zumal auch das Volk
weiB, dass das Gerede der ,Volksvertreter® nur ihrer
eigenen Macht dienen soll und kann. Uber diese ge-
nerelle Skizze der Form linker Parlamentsarbeit hin-
aus kann hier deren inhaltliche Substanz nur kurz
und punktuell inspiziert werden. Das Allumfassende
ihrer Aufgabe im Globalkapitalismus verbietet jeden
Versuch, an dieser Stelle ausflhrlicher zu werden.
So wird es unter anderem, allerdings mit begriindba-
rem Vorrang, darum gehen, durch drastische Steige-
rung der progressiven Einkommensteuer Kapitalan-
haufungen in den Handen einzelner abzustellen und
sie stattdessen der 6ffentlichen Hand zuganglich zu
machen [4]. Dann kann die o6ffentliche Hand viele
zukunftweisende Projekte aufgreifen. Sie kann z. B.
das Errichten oder Bestehen lokal begrenzter Pro-
duktionsstatten férdern. Diese kénnen dann u. a.
auch im freien Verbund mit Gberregionalen Betrieben
arbeiten und so das heutige ,Outsourcing” dieser
groBen Unternehmen ,aufheben®. Das wird es er-
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leichtern, den Arbeitsprozess selbst zu demokratisie-
ren. Des Weiteren gilt es, zumindest den Transport
von Massengitern und den Personenverkehr in der
Kontrolle der 6&ffentlichen Hand zu behalten. Oder:
Die in moderner Wirtschaft immer wieder anfallende
Umschulung sollte einerseits der Individualinitiative
Uberlassen bleiben, sollte aber andererseits erleich-
tert werden durch ein bedingungsloses Grundein-
kommen. Auch dies letztere wird ermdglicht durch
die anzustrebende starke Erhdhung der progressi-
ven Einkommensteuer. Schulungen und Schulen im
generellen Sinne werden von den Bedirfnissen, In-
teressen und Talenten des einzelnen Menschen
ausgehen, der, finanziell gesichert, zu ihrer Nutzung
befreit ist. Dies heiBt auch, dass die Finanzférderung
der Schulen und der Statten von Lehre und For-
schung nicht mehr, wie derzeit, auf die Interessen
einer instrumentalistischen Elite abzielt, sondern auf
die Kultivierung jedes einzelnen und der Kréfte, die
er/sie aus sich heraus entfalten und anbieten kann.
So wird Menschen ermdglicht, zu sich selbst zu fin-
den und ihre Urteilskraft solide in der verstandenen
Natur der Sachen und ihrer selbst zu griinden; sie
werden bzw. bleiben ,miindige Staatsbirger”, immu-
nisiert gegen die Verdrehungen des Globalkapitalis-
mus. Offentliche Platze wie Parks, Marktplatze,
Schulhéfe, Campusareale etc sind gegen Privatisie-
rung zu schitzen und/oder bleiben 6ffentlicher Be-
sitz, so dass Offentlichkeit Raum hat, sich mensch-
lich zu fallen.

Einiges von dem hier als parlamentarische Aufgaben
Skizzierten hat seine Entsprechung in auBerparla-
mentarischen Anséatzen. Diese werden aber durch
den herrschenden Globalkapitalismus marginalisiert,
vereinzelt und bedroht, und zwar auf lokaler,
nationaler und internationaler Ebene. In den hoch-
entwickelten Landern lassen sie sich finden in weit
verstreuten Bereichen, angefangen von Jugendpro-
testen, Alternativversuchen in Landwirtschaft, Erzie-
hung, Theater, Medizin, Altenversorgung und vielem
mehr. In den Landern des ausgepowerten Sitdens
herrschen andere vom Kapital induzierte Probleme:
Hungersnoéte (ca. 25 000 Tote/Tag), Vertreibungen
und/oder anders erzwungene Migration, Genozid
und etliches mehr.

Das Zusammenhéangen all dieser Probleme wird bei
weitem nicht immer gesehen. Auch haben Bemu-
hungen, sie zu Iésen, oft genug kaum Kontakt zuein-
ander und sind sich selten ihres gemeinsamen Nen-
ners bewusst. Diese Probleme durch linkes ,Predi-
gen“ aufzudecken und zu I8sen, ist aber nicht, wie
gesagt, die primare Aufgabe zukunftweisender Poli-
tik. Vielmehr hat die Linke vor allem zuzuhéren, um
mit Menschen, die das Hier und Jetzt leid sind, kri-
tisch-reflektierend ein gemeinsames Bewusstsein
vom Grund der Misere des herrschenden Systems
herzustellen, mag dies nun lokal oder auf Weltforen
geschehen. Bei all dem ist der Ausgangspunkt die
Praxis dieser Menschen, wie vereinzelt und einge-
engt ihr Blickwinkel auch sein mag, nicht aber die
Theorie einer Partei und sicherlich nicht deren Mit-
wirken in Parlamenten, die ja kaum mehr leisten, als
das System am Laufen zu halten. Nur durch Zuhéren
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und Reflektieren kann die Linke die Krafte sammeln,
die dazu beitragen, dass Demokratie ihren Namen
verdient und Volksherrschaft bleibt.

3. Welche Konsequenzen diese Uberlegungen fir
die zukinftige Funktion von Parlamenten haben,
kann man am Schreibtisch sitzend nicht beurteilen.
Wird es weiterhin der Ort von bindenden Mehrheits-
entschlissen sein ? Darf richtige Politik ein falsches
und verdrehtes Politikmachen qua Mehrheit unter-
binden ? Wie gewinnen dann Beschlisse von Par-
lamenten Legitimation und fir wen sind sie verbind-
lich ? Kdnnte es nicht aber auch sein, dass Parla-
menten dann andere, heute noch nicht sichtbare
Funktionen zuwachsen werden?

Antworten auf diese Fragen missen auf dem Wege
einer zukunftserdffnenden Politik gefunden werden,
nicht vorher. Da eine solche Politik aber die grund-
satzlichen Probleme unserer Zeit aufgreifen muss
und will, kann sie auch nichts anderes erwarten als
grundsatzliche Veranderungen. Und das schlieBt die
Veranderung der Politik selbst ein.

Anmerkungen:

[1] Die Annahme, dass das Richtige nicht erkennbar
ist, also alles Erkannte falsch ist, fallt unter ihr eige-
nes Verdikt.

[2] Hier sei nur auf die weitgehend bekannte Tatsa-
che hingewiesen, dass er sowohl die zunehmende
Bedeutung des Finanzkapitals als auch die des Wis-
sens als Produktionskraft fiir praktisch unabwendbar
gehalten hat.

[8] Nach Barack Obamas Wahl wurde ihm das
Nichteinhalten von Wahlversprechen mit dem aller-
orts akzeptierten Hinweis nachgesehen, dass man in
Wahlkdmpfen ,alles Mdgliche* verspreche. Zumin-
dest die amerikanische Offentlichkeit scheint zu wis-
sen, dass in Wahlk&dmpfen nur scheinbar politische
Ziele gesetzt werden.

[4] Dies ist eine Forderung, die bekanntlich schon im
Kommunistischen Manifest erhoben worden ist.

Der gerechte, konsequente Weg zum
Klimaschutz durch die Ausgabe von
Energieressourcengeld an alle Endver-
braucherinnen

Franz Groll

In der Ausgabe 4/09 der Tarantel habe ich aufge-
zeigt, dass das BGE nur dann finanzierbar ist, wenn
es nur von wenigen als alleinige Einkommensquelle
genutzt wird und wenn es nicht zu einem Anstieg der
Schattenwirtschaft (Schwarzarbeit) fihrt. Die besse-
re Lésung ist die Arbeitslosigkeit zu beseitigen und
allen Menschen, auch denen mit geringer Leistungs-
fahigkeit, eine angemessene Arbeit anzubieten und
so zu entlohnen, dass sie am gesellschaftlichen Le-
ben teilhaben kénnen. Ich habe aufgezeigt, dass das
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Ziel der Vollbeschaftigung wegen des demographi-
schen Wandels und aufgrund der Notwendigkeit des
Okologischen Umbaus unserer Wirtschaftsweise in
wenigen Jahren eintreten wird, wenn die MaBnah-
men fir den Klima- und Ressourcenschutz mit der
erforderlichen Dringlichkeit eingeleitet werden.

Der Klimaschutz duldet keinen Aufschub

Die Beobachtungen Uber den Klimawandel machen
es immer deutlicher: Wir laufen Gefahr, dass die Er-
de in weiten Bereichen unbewohnbar wird, teils
durch die Ausbreitung der Wiisten, teils durch Uber-
flutung, weil sich der Anstieg des Meeresspiegels
durch das Schmelzen des Eises auf Grénland und
auf der Westantarktis beschleunigt. Der UNO-
Klimarat hat ermittelt, dass wir in den né&chsten
40 Jahren den jahrlichen CO,-AusstoB3 auf 2 t/Per-
son reduzieren massen, um den Temperaturanstieg
auf 2 Grad zu begrenzen. Heute stoBen wir in
Deutschland 12,3 t/Person aus. Wir missen unseren
CO,-AusstoB jedes Jahr um 4,4 % reduzieren, um
das Klimaschutzziel zu erreichen. Dazu sind riesige
Investitionen erforderlich. Egal mit welchen MaB-
nahmen die Klimaschutzinvestitionen initiiert werden,
die Aufwendungen werden hdher sein als die Ein-
sparungen, wenn es anders ware, waren diese In-
vestitionen schon in der Vergangenheit getatigt wor-
den. Die Folge werden Preissteigerungen sein.

Ich halte es fiir ausgeschlossen, dass wir dieses un-
abwendbare Klimaschutzziel allein mit Verordnungen
oder mit planwirtschaftlichen Methoden erreichen
kénnen, weil wir noch gar nicht wissen, wie dieses
Ziel erreicht werden kann. Fest steht, dass wir nur
mit der Steigerung der Energieeffizienz und mit der
vollstdndigen Umstellung der Stromerzeugung auf
erneuerbare Energien das Ziel von 2t CO,/Person
nicht erreichen, denn allein bei chemischen Prozes-
sen, bei der Verrottung von Kompost und in der
Landwirtschaft fallen klimaschadliche Gase an, die
2,3 1 CO,/Person entsprechen. Hinzu kommt der un-
vermeidliche CO,-AusstoB bei der Erzeugung von
Stahl und Zement. Auch beim Luftverkehr, sowie
beim Guternahtransport wird ein Antrieb mit erneu-
erbaren Energien nicht méglich sein.

Auch mit den bisherigen marktwirtschaftlichen Me-
thoden, also z. B. mit einer CO,- oder einer Res-
sourcensteuer, kénnen wir das Ziel nicht erreichen,
weil sich dann die Vermbgenden immer noch einen
Luxusverbrauch leisten kdnnen, wahrend Menschen
mit geringerem Einkommen schon in Armut leben.
Der in der EU eingefiihrte CO,-Zertifikatehandel fir
die Unternehmen mit hohem Energieverbrauch kann
das Problem ebenfalls nicht I6sen, denn er erfasst
weniger als die Halfte des CO,-AusstoBes, und er
fihrt wegen seiner angebotsreduzierenden Wirkung
zu Preissteigerungen, Extraprofiten und zu Spekula-
tionsgewinnen, die die Menschen mit geringeren
Einkommen in die Armut flhren. Zusatzlich hat die-
ses System fiir Deutschland den Nachteil, dass es
zu Arbeitsplatzverlagerungen fihren wird, weil in
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Deutschland der CO»-AusstoB3 fast doppelt so stark

reduziert werden muss wie z. B. in Frankreich.

Wir brauchen ein neues System, das folgende An-

forderungen erfillen muss:

1. Es darf die Energie bei unterem und mittlerem
Verbrauch nicht verteuern, und es muss fir die-
sen Personenkreis die durch Klimaschutzinvesti-
tionen bedingte Preissteigerung ausgleichen.

2. Es darf nicht zu Wettbewerbsverzerrungen fih-
ren.

3. Es muss bei allen Produkten und Dienstleistun-
gen die volle Transparenz Uber die bei ihrer Her-
stellung verbrauchte Menge an Energierohstof-
fen ermdglichen (tatséchlicher Energie-,Foot-
print*), damit wir alle, als Konsumenten und als
Produzenten, mit unserer ganzen Kreativitat un-
seren Beitrag zum Klimaschutz leisten kénnen.

4. Es muss die Limitierung des Energieverbrauchs
bzw. des CO,-AusstoBes ermdglichen.

Dieses Ziel wird durch die Weiterentwicklung des

Vorschlags von Prof. Aubauer aus Wien erreicht: Es

ist die Einflhrung einer parallelen Wahrung, mit der

der Verbrauch an Energierohstoffen bezahlt werden
muss.

Beschreibung des Systems

Jedes Unternehmen, das Energieressourcen aus der
Natur entnimmt, muss neben dem Europreis zusétz-
lich den von einer offentlich-rechtlichen Energie-
agentur festgesetzten Betrag an Energieressour-
cengeld (ERG) an die Energieagentur abfihren. Das
dafiir erforderliche ERG erhalten die Unternehmen,
indem sie far ihre Produkte und Dienstleistungen von
ihren Abnehmern nicht nur Euros verlangen, sondern
zusatzlich die verausgabte Menge an ERG erheben.
Jedes Produkt ist dann zusatzlich zum Euro-Preis
und der Mehrwertsteuer mit dem ERG-Preis ausge-
zeichnet.

Wie immer bezahlen alles die Endverbraucher. Daflir
bekommen alle privaten und 6&ffentlichen Haushalte
von der Energieagentur kostenlos ERG in der Héhe
zugeteilt, das dem jahrlichen Durchschnittsverbrauch
entspricht. Wer wenig Energieressourcen ver-
braucht, z. B. wer wenig Euro zur Verfligung hat,
kann gar nicht alles zugeteilte ERG ausgeben, er
oder sie kann es in Euro umtauschen, denn wer Uber
Uberdurchschnittlich viel Euro verfigt und durch den
Konsum viel Energierohstoffe verbrauchen will, muss
Euro in ERG umtauschen, das von den Haushalten
mit geringen Euro-Einkommen nicht verbraucht wird.
Dieses System ist eine sehr elegante und gerechte
Methode der Umverteilung von oben nach unten.
Dieses System wird so auch zu einem ganz neuen
Typ von bedingungslosem Grundeinkommen, der
ganz allein von den Vielverbrauchern finanziert wird,
eine weitere Umverteilung tber Steuern ist nicht er-
forderlich.

Die Ausgabe des ERG erfolgt quartalsweise, halb-
jahrlich oder jahrlich. Von Jahr zu Jahr wird die Men-
ge des im Umlauf befindlichen ERG so reduziert,
dass das Klimaschutzziel von 2 t CO2/Person bis
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Kreislauf des Energie-Ressourcen-Geldes (ERG)
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zum Jahr 2050 erreicht wird. Das ERG wird es nicht
als Bargeld geben, es wird ausschlieBlich elektro-
nisch bei der Bezahlung per EC- oder Kreditkarte
abgebucht, und es wird bei Uberweisungen als zwei-
ter Betrag neben dem Euro verrechnet. Einzelhan-
delsgeschafte, Taxis, Metzgereien und Backereien
kénnen bei Barzahlungen den ERG-Betrag mit dem
aktuellen Wechselkurs in Euro verrechnen, missen
dann aber regelméaBig die zusatzlich eingenomme-
nen Euro in ERG umtauschen.

Dieses System wird in mehreren Phasen Uber einen
Zeitraum von 4 - 5 Jahren eingeflhrt, damit der Kal-
kulationsaufwand fir die Unternehmen minimiert und
der Umgang mit dieser zweiten Wahrung erleichtert
wird und die Banken die erforderlichen Veranderun-
gen vornehmen kénnen.

Der einzige Nachteil des hier vorgeschlagenen L6-
sungsansatzes liegt darin, dass der Verrechnungs-
aufwand steigt, und die Unternehmen missen bei
der Preiskalkulation den Energieressourcenaufwand
bzw. den erforderlichen ERG-Preis separat auswei-
sen. Bei der heutigen Kalkulation missen sie die
Energiekosten zwar auch schon kalkulieren, aber
nicht mit der Grlndlichkeit, wie das bei diesem Sys-
tem erforderlich ist. Dieser Aufwand entsteht jedoch
nur bei der Einfilhrung des Systems und bei neuen
Produkten. Da aber die Einflhrung mit einer Uber-
gangszeit von 4 - 5 Jahren erfolgt, wird der Kalkula-
tionsaufwand ganz erheblich reduziert. In dieser Zeit
werden in den einzelnen Fertigungsstufen die tat-
sachlich bendtigten ERG-Aufwendungen registriert
und der nachfolgenden Produktionsstufe in Rech-
nung gestellt. Der Kalkulationsaufwand ist dadurch
sehr gering. Es bleibt dann nur noch der Nachteil der
separaten Rechnungsstellung. Da diese aber elekt-
ronisch abgewickelt wird, entsteht dabei praktisch
gar kein zusétzlicher Aufwand. Effektiven Mehrauf-
wand haben die Einzelhdndler und Taxiunterneh-
men, die regelmaBig Euro gegen ERG umtauschen
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séatzlich belastet,

im Gegenteil: Sie
werden ihr Euro-Einkommen durch den Um-
tausch eines Teils ihres ERG-Guthabens erho-
hen und kénnen damit die zu erwartende allge-
meine Preissteigerung ausgleichen.

2. Die vollkommene Transparenz Uber den ,Ener-

gie-Rucksack” aller Produkte und Dienstleistun-
gen fihrt zu einer freien Entfaltung der Kreativi-
tat von Unternehmen und Konsumentlnnen zur
Senkung des Verbrauchs an Energierohstoffen,
und sie erlaubt eine planbare Absenkung des
CO,-AusstoBes.

3. Durch die allumfassende Wirksamkeit dieses

Systems werden nicht nur der CO,-AusstoB und
der Energieverbrauch reduziert, es wird auch ei-
ne Reduktion des Flachenverbrauchs und der
Verkehrsbelastung bewirken, und bei der Land-
wirtschaft wird sich der biologische Landbau
durchsetzen. Da bei dieser Wirtschaftsweise
weniger klimaschadliche Gase freigesetzt und
Kohlenstoff im Humus gebunden wird, werden
bei Bioprodukten die ERG-Preise deutlich niedri-
ger liegen, dadurch steigt ihre Konkurrenzféhig-
keit.

4. Dieses System ist national einflhrbar, hat aber

auch eine globale Wirkung, weil auch Importeure
fir die importierten Waren ERG abfliihren mis-
sen. Wegen der ladngeren Transportwege wird
der ERG-Preis bei Importprodukten tendenziell
héher sein, als bei regional produzierten Waren.

5. Der Klima- und Ressourcenschutz und die sozia-

le Gerechtigkeit sind Grundvoraussetzungen zur
Erreichung des Weltfriedens; dies wird mit die-
sem System am ehesten erreicht.

6. Dieses System ist gleichzeitig ein Lernvehikel fr

ein neues, postkapitalistisches System, das oh-
ne Gewinnerwirtschaftung und ohne Zinsen und
damit ohne Wachstum auskommen kann.

7. Die Wirkung dieses Vorschlags ist in allerhéchs-

tem MaBe gerecht, denn flr die Nutzung der na-
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tirlichen Ressourcen, im besonderen der Ener-
gieressourcen, haben alle Menschen, die heute
und die zukinftig lebenden, das gleiche Anrecht.
Deswegen ist es gerecht, wenn der Ressourcen-
verbrauch nicht frei ist und ein hoher Verbrauch
mit steigenden Kosten verbunden ist.
Der 6kologische Umbau der Wirtschaft wird mit die-
sem System durch Einsparungen beim Rohstoff-
verbrauch, durch eine héhere Belastung der vermé-
genden Vielverbraucher und durch den Abbau der
Arbeitslosigkeit finanziert.

Fortsetzung zum Artikel ,Das Bedingungslose
Grundeinkommen — eine Stellungnahme und eine Al-
ternative*, Tarantel Nr. 47, 4/2009

UMWELTNACHRICHTEN

Okologische Plattform Schleswig-Hol-
stein gegrindet

Dettmar Griinefeld

Am 6.Februar 2010 hat sich in Kiel die ,Okologische
Plattform.Schleswig-Holstein® gegriindet. Nachdem
auf dem Landesparteitag an dem Workshop ,Um-
weltpolitik“ schon Uber 25 Leute teilnahmen, trafen
sich am 6. Februar im Landesburo etliche Mitglieder
und Mandatstrdger aus SH, um die Okologische
Plattform SH zu griinden. Ansprechpersonen sind:
Silke Mahrt, Amselweg 7, 23843 Bad Oldesloe, Tel.
04531 85943, silke.mahrt@web.de und Dettmer
Grinefeld, Bendixenweg 6, 24975 Ausacker, Tel.
04633 966624, dettmergruenefeld@hotmail.com.

Die neu gegrindete ,Okologische Plattform.Schles-
wig-Holstein® trifft sich an jedem zweiten Samstag im
Monat ab 9.30 Uhr in der Landesgeschéftsstelle in
Kiel. Dabei haben sich die Grindungsmitglieder zwei
Schwerpunktthemen vorgenommen. Zum einen soll
mittelfristig ein eigensténdiges ékologisches Profil flr
die LINKE in Schleswig-Holstein erarbeitet werden.
Hier fand bereits eine breite Diskussion statt, in der
einige Eckpunkte erarbeitet werden konnten. Wichtig
ist fur uns, Okologie als Querschnittsaufgabe wahr-
zunehmen, die sowohl die klassischen Bereiche wie
Naturschutz, Energiepolitik und Landwirtschaft als
auch Aspekte wie Anderung der Produktionsverhalt-
nisse, Arbeitsplatze, Wirtschaftswachstum und inter-
nationale Solidaritdt umfasst. Bei jeder Sitzung soll
dieser Bereich weiter vertieft und konkretisiert wer-
den.

Im Mittelpunkt unserer Arbeit sehen wir jedoch die
praktische 6kologische Politik und die Unterstltzung
unserer Fraktionen im Land, in den Kreisen und
Kommunen. So wollen wir Themen aufgreifen, die
jetzt im Land und den Kommunen aktuell sind. Daftr
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sind wir auf Informationen aus den Kommunalparla-
menten angewiesen. Hier dient die Okologische
Plattform. Schleswig-Holstein auch dem Erfahrungs-
austausch. Daher war es sehr erfreulich, dass zu
den Grindungsmitgliedern auch viele Mandatstrager
gehorten.

Auf ihrer nachsten Sitzung am 13. Mé&rz wird sich die
Okologische Plattform.Schleswig-Holstein mit dem
Thema ,Fehmarnbeltquerung” beschaftigen. Hier
werden Fragen der Verkehrspolitik, des Schutzes
der Ostsee und des Tourismus im Mittelpunkt ste-
hen. Alle interessierten Genossinnen und Genossen
sind herzlich eingeladen, an unseren Sitzungen teil-
zunehmen und der Okologischen Plattform.Schles-
wig-Holstein beizutreten.

Nur softe Umweltthemen

Norbert Suchanek

Rio de Janeiro. Der brasilianische Journalist Fabricio
Ribeiro Pimenta musste aus seiner Stadt im siidost-
brasilianischen Bundesstaat Espirito Santo fliehen,
weil er Uber die gravierende Umweltverschmutzung
einer Marmorfabrik in seiner Gemeinde schrieb. In
Russland wurde der Journalist Michail Beketow fast
zu Tode geprugelt und verlor ein Bein und mehrere
Finger, weil er den Plan einer neuen, naturzerstére-
rischen Autobahn quer durch ein noch intaktes
Waldgebiet aufdeckte. Dem brasilianischen Umwelt-
journalisten Vilmar Berna im Staat Rio de Janeiro
wiederum wurde als ,Warnung“ eine halbverbrannte
Leiche an den Strand vor seinem Haus geworfen.
Der jetzt veroffentlichte Bericht von Reporter ohne
Grenzen ,The dangers for journalists who expose
environmental issues” [1] listet exemplarisch 13 Falle
von Journalisten auf, die in jingster Zeit bedroht,
Uberfallen, ins Geféngnis gesteckt, von Klagen Uber-
zogen oder ermordet wurden, weil sie Uber Umwelt-
verbrechen berichteten. Die zusammengetragenen
Zahlen und Fakten sind erschreckend und liefern ei-
ne Erklarung dafiir, dass allen Diskussionen um die
globalen Bedrohungen wie Klimaerwadrmung, Mee-
resspiegelanstieg und Biodiversitatsverlust zum
Trotz nur relativ wenige Berichte Gber Umweltskan-
dale aus und in den Landern des Sidens und Os-
tens verbreitet werden.

Im heutigen Brasilien beispielsweise sind Verbre-
chen an der Umwelt an der Tagesordnung: illegale
Abholzungen, Fluss- und Meeresverseuchungen,
Korruption im Zusammenhang mit Autobahn- und
StraBenbau, neuen Fabriken, fehlenden Klaranlagen
oder dem Bau neuer umweltzerstérender Tourismus-
ressorts, illegale Abfall- und Giftmillbeseitigung, die
Nichtumsetzung oder Verwasserung von Umweltge-
setzen, Landraub. Dass trotzdem nicht jedes Jahr
Dutzende Falle von unter Druck gesetzten, gefolter-
ten oder ermordeten Umweltjournalisten bekannt
werden, liegt aber nicht nur an einer gewissen Dun-
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kelziffer, sondern ebenso an einer heutzutage — aus
verstandlichen Grinden — weit verbreiteten Schere
im Kopf. Es gibt nur noch wenige Umweltjournalis-
ten, die heiBe Eisen kritisch anfassen. Erschwerend
kommt hinzu, dass die Massenmedien in Brasilien so
gut wie keinerlei Interesse an Finanzierung und Un-
terstlitzung von investigativem Journalismus haben.
Die Umweltberichterstattung beschrénkt sich im we-
sentlichen auf ,softe® Themen wie Okotourismus in
Naturparks oder Plastikrecyclingprojekte in &rmeren
Gemeinden. Deshalb ist das, was Leser, Fernsehzu-
schauer und Radiohérer tatsachlich von den Umwelt-
freveln Brasiliens — innerhalb und auBerhalb des
Landes — mitbekommen, nur die Spitze des Eisber-
ges.

Quelle:

.M — Menschen Machen Medien*, 10/2009, Heraus-
geber: Vereinte Dienstleistungsgewerkschaft (ver.di),
Fachbereich 8 (Medien, Kunst, Industrie) -

http:// mmm.verdi.de/archiv/2009/10/kommentiert-
aufgespiest

Biologische Vielfalt: Kuckuck, Klima-
wandel und das Jahr 2010

Onlineartikel BUND

Biologische Vielfalt: ,Kuckuck, Kuckuck ruft's aus
dem Wald ..." noch. Ob unsere Kinder in 20 Jahren
noch dem Kuckuck lauschen kdnnen, ist fraglich.
Durch den Klimawandel briten inzwischen viele
Singvégel friher als bisher. Nur den Kuckuck schert
es bislang nicht. Er kommt aus Afrika heim wie ge-
wohnt. Und damit vielleicht bald zu spéat. Die unfrei-
willigen Zieheltern fir die Kuckuckseier kdnnten
kinftig schon mit ihrer Brut beschéftigt sein, wenn
der Kuckuck wie gewohnt erst Mitte April anreist. Flr
das Kuckucksweibchen ware es dann unmdglich,
seine Eier unbemerkt ins fremde Gelege von Zaun-
kénig, Bachstelzen oder Rotkehlchen zu schmug-
geln.

In den vergangenen zehn Jahren ist der europaische
Kuckucksbestand um 25 Prozent geschrumpft. Wel-
chen Anteil daran die zu spate Ankunft hat, wissen
wir nicht. Das Beispiel zeigt: Die Beziehungen der
Arten zueinander und zu ihren Lebensrdumen sind
unglaublich komplex. Und wir wissen in vielen Berei-
chen noch viel zu wenig, um sie zu verstehen.

Der Kuckuck ist Teil der biologischen Vielfalt (Biodi-
versitat) — genau wie seine unfreiwilligen Zieheltern,
wie die Baume, auf denen sie ihre Nester bauen,
und wie die Raupen, die er frisst. Dazu gehéren
auch all die anderen Tiere, Pflanzen, Pilze und Mik-
roorganismen ebenso wie die Vielfalt der Lebens-
raume (Okosysteme), aber auch die Vielfalt inner-
halb einer Art.

So wie der Kuckuck zum Friihling gehért, brauchen
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wir Bienen, damit es im Herbst saftige Apfel gibt,
brauchen wir den Wald um die Luft zu filtern, die
Flussauen, um uns vor Hochwasser zu schitzen,
Heilpflanzen, um unsere Gesundheit zu erhalten —
und so vieles mehr. Biologische Vielfalt ist Grundla-
ge unseres Lebens — und wir zerstéren sie in rasan-
tem Tempo.

Deshalb hat die UNO das Jahr 2010 zum Internatio-
nalen Jahr der Biodiversitat erklart. Es soll wachrit-
teln und helfen, endlich eine globale Allianz zum Er-
halt der biologischen Vielfalt auf der Erde zu schaf-
fen. Seit 1992 bemiht sich die Konvention zur Biodi-
versitat (CBD) international darum, die Notwendig-
keit des Schutzes der biologischen Vielfalt ganz
oben auf die politische Agenda der Unterzeichner-
staaten zu riicken.

Quelle:  http://www.bund.net/bundnet/themen_und
projekte/biologische _vielfalt

Koalition setzt beim Agrar-Haushalt fal-
sche Signale

Kirsten Tackmann

,Die Haushaltsmittel fir das Bundesprogramm
Okolandbau miissen erhéht statt gesenkt werden”,
fordert die agrarpolitische Sprecherin der Fraktion
DIE LINKEN, Kirsten Tackmann, anldsslich der Er-
6ffnung der Biofach 2010 in Nirnberg. Tackmann
weiter:

»+Ausgerechnet kurz vor der weltweit groBten Fach-
messe zur okologischen Nahrungsmittelproduktion
beschliet die Regierungskoalition im Haushaltsaus-
schuss des Bundestags eine deutliche Kirzung im
Bundesprogramm Okolandbau um ein Flnftel. Statt-
dessen sollen Agrar-Exportférderinitiativen finanziert
werden. Das bedeutet zum Beispiel: Noch mehr
Uberschissiges deutsches Schweinefleisch, das mit
Ubersee-Futtermitteln erzeugt wird, die unter frag-
wirdigen o©kologisch-sozialen Bedingungen produ-
ziert werden, soll Ober Tausende Kilometer auf den
chinesischen Markt transportiert werden. Und das in
Zeiten, in denen mehr Nachhaltigkeit und Klima-
schutz hohe Prioritat in der Agrarpolitik haben miss-
ten. DIE LINKE dagegen fordert eine regional veran-
kerte, auf soziale und 6kologische Ziele ausgerichte-
te Agrarpolitik. Deshalb hat Die LINKE beantragt, die
3 Millionen Euro fur die Agrar-Export-Initiative zu
streichen und das Bundesprogramm Okolandbau
(BOL) von 16 auf 25 Millionen Euro aufzustocken.
Noch ist Zeit, beim Bundesagrarhaushalt die richti-
gen Signale zu setzen.”

Quelle:

Pressemitteilung der Fraktion DIE LINKE im Bundes-
tag, 17.02.2010 — htip.//www.linksfraktion.de/presse
mitteilung.php ?artikel=1278701754
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Klimawandel

Geschichte von Jens Jansen

Es lag wohl an den Spatnachrichten zum Klimagip-
fel, dass ich mit quélenden Gedanken ins Bett ging
und einen bizarren Traum hatte: Ich sah die Kanzle-
rin in einem grasgrinen Hosenanzug ans Rednerpult
wackeln und verkiinden: ,Wir sind uns einig, dass
sich die Erde bis zum Jahr 2050 nur noch um zwei
Grad erwarmen darf!“ Darauf gab es stehende Ova-
tionen und Sprechchére wie: ,\Weisung aus der Mer-
kelei: Erderwadrmung nur plus Zwei!* Die Big-Band
der Bundeswehr spielte den Pop-Song ,Es ist viel zu
heiB!“. Die Kanzlerin trug fortan den Ehrentitel ,KIi-
makanzlerin®.

Ich glaube, ich machte im Schlaf eine Verbeugung.
Doch dann schoss mir plétzlich durch den Kopf:
Wei3 Mutter Erde eigentlich, dass ihr alle Staaten
dieser Welt noch weiter einheizen werden — und die
gréBten am meisten?

Ich wollte unbedingt mit ihr dartber reden. Aber wie
geht das? Aus dem Weltraum hat man sie fasslich
vor Augen. Doch die Fahrkarte kostet fir Privatrei-
sende in Baikonur Millionen. Einfacher waére viel-
leicht, auf ihren SchoB zu kriechen. Der Einstieg
kénnte ein stillgelegtes Bergwerk sein. Wenn ich da
hineinkrieche ...

Der Stollen war knietief voll Wasser. Ohne Helm gab
es Beulen am Kopf. Die Taschenlampe wurde immer
schwéacher. Aber dann war ich ganz unten und rief:
.Hallo, Mutter Erde!”, dann lauter ,Hallooo!” Aber die
einzige Antwort war das Echo. Doch endlich kam ein
Rauspern: ,Wer krabbelt und krakeelt da auf meinem
Bauch herum?*

»Ich bin’s, einer von den sieben Milliarden Erdlingen,
die dich bevdlkern.”

,und was willst du?”

»Ich habe gehért, du hast Fieber.”

~Wer sagt das?"

.Unsere Klimaforscher. Du hast schon 15 Grad
Durchschnittstemperatur. Die letzten 12 Jahre waren
die heiBesten auf unserem Planeten. Und keine
hundert Jahre weiter, dann bist du bei 18 Grad im
Schnitt. Dann schmelzen die Eisberge, dann versin-
ken die Kiistenregionen, dann verdorren die Felder.”

+Ach Junge, vor 100 Millionen Jahren, als die Dinos
auf meinem Buckel herumgetanzt sind, da gab es
keinen Schnee und kein Eis, nur Griinzeug. Und der
Meeresspiegel war so hoch wie der Kélner Dom!
Und vor 500 000 Jahren kam die Eiszeit. Da lag das
Wasser 100 Meter tiefer als heute. Da konntest du
trockenen FuBes nach England laufen.*

~Aber beides waren doch Katastrophen, die wir heu-
te nicht tberleben kdnnten.*

L.Umgekehrt: Ohne diesen Klimawandel und die An-
passung aller Lebewesen wéren solche seltsamen
Gewachse wie ihr gar nicht entstanden.”

,Willst du sagen, dass es dir leid tut, uns Menschen
zu beherbergen?”

-Dumme Frage! Guck dir meine vielen Narben an.”
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»Ich sehe, du hast Ldcher auf den Armen wie von
Spritzen.*

»Ich lass mich nicht spritzen. Das sind Bohrlécher
vom Ol.“

»,Und die roten Flecken auf der Hifte?"

.Das sind Verbrennungen aus den Wdisten, die mal
Walder waren.”

,Und die Geschwire am Knie?*

.Das ist Krebs, oder wie ihr sagt: Hiroshima und Na-
gasaki.”

,Dein kleiner Finger ist auch ganz verschrammt.”
»Schnullifax! Das waren eure Kohlebagger in der
Lausitz.”

.Darf ich mal fragen, wie alt du bist?"

~Hattest du keine Schule? Viereinhalb Milliarden Jah-
re! Das war — alles in allem — eine gllckliche Zeit.
Bis auf die letzten sechs bis acht Millionen Jahre.”
Wieso?“

,Da kamen eure Vorfahren auf die Welt und damit
die Kriege, die Gier, das Hauen und Stechen um je-
den Erzkriimel, der unter meiner Haut liegt.”

,Das klingt ziemlich bitter.*

.Das ist bitter. Und du sagst, das soll noch eine gan-
ze Weile so weitergehen?”

,NO nd, die Merkel sagt ja, dass wir den Klimawandel
bremsen werden.” )

.Bremst sie denn die Olkénige, die Autofabriken, die
Bomber und all die Dreckschleudern? Ich kriege
doch schon keine Luft mehr durch eure Abgase.”
,Nun ja, sie zahlt eine Abwrackpramie fir alte Autos,
aber frag’ nicht, wieviel Sprit die neuen fressen. Und
die Atomkraftwerke will sie auch rilpsen lassen.*
,und so was nennt ihr ,Klimakanzlerin'?*

.Das wird ja alles gedrosselt bis 2050, sagt Frau
Merkel.”

-Ich werde sie daran erinnern. Wie alt ist denn die
Dame anno 20507

»Da muss ich rechnen ... fast 100 Jahre.”

,Dann liest sie keine Zeitung mehr! AuBerdem, wenn
sie wirklich ihre Woélfe zu Vegetariern umerziehen
will, dann wird sie vorher aufgefressen.”

»30ll ich sie warnen?”

,HOrt sie denn auf Leute wie dich?*

,Hast recht, auf dem linken Ohr ist sie taub. Ich geh
weiterschlafen.*

~Aber nicht zu lange, sonst gibt es ein bdses Erwa-
chen fir euch!”

Quelle: Disput 11/2009
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BUCHERECKE

Welt ohne Bienen
Daniel Hackenberg

Ein oekonews-Buchtipp: ein aufrittelnder Bericht
Uber das Aussterben einer Art

Die deutsche Ubersetzung des 2008 auf englisch er-
schienenen Werkes eines Londoner Autorenpaares
stellt nichtern Fakten und Tatsachen zusammen, die
der Menschheit und ihrem Umgang mit der Honig-
biene ein denkbar schlechtes Zeugnis ausstellen.
Der Apis mellifera, so die wissenschaftliche Be-
zeichnung unserer westlichen Honigbiene, droht der
Untergang. In die Zange genommen durch die Aus-
wirkungen der vom Menschen fehlgeleiteten Ent-
wicklungen in der Landwirtschaft wie Monokultur, in-
dustrielle Bewirtschaftung, genveranderte Saaten,
Pflanzenschutz- und Insektenvertilgungsmittel, Bo-
denversiegelung und Verlust der Artenvielfalt einer-
seits und der heimtickischen Varroa-Milbe andrer-
seits, kampft die Jahrtausende alte Begleiterin der
Menschheit ums Uberleben.

Nun erfiillt sie aber in der heutigen Zeit eine noch
viel wichtigere Aufgabe, als wertvollen Honig zu pro-
duzieren: Sie bestaubt alle Arten von Nutzpflanzen
und Baumen. Geschétzte 50 Milliarden Euro jahrlich
ist der Wert dieser Bestadubung, und es ist schier un-
vorstellbar, wie man ohne sie auskommen sollte.
Dies ware praktisch das Ende der Landwirtschaft
und damit das Ende der Lebensmittelversorgung.
Bemerkenswert, wie es der Agroindustrie gelingt,
sich das eigene Grab zu schaufeln durch unbeirrtes
Festhalten an mittlerweile unzeitgemaBen, ja ana-
chronistischen Produkten, Konzepten und Vor-
gangsweisen wie ,Schadlingsbekdmpfung“ und
»Vertilgung“. Die Autoren, die in London selbst einige
Bienenstdcke halten, gewdhren einen alarmierenden
Einblick in die Welt der ca. 10 000 US-amerikani-
schen Berufsimker, die natlrlich ebenso vom Aus-
sterben bedroht sind. Ihr Bericht endet mit den kla-
ren Satzen: ,Nur ein grundlegender Wandel in unse-
rem Umgang mit der Honigbiene wird die Katastro-
phe verhindern. Wir sind es, die die Bienen durch
Unwissenheit, nicht nachhaltige Ackerbaumethoden
und den Einsatz gefdhrlicher Chemikalien téten. Es
muss sich dringend etwas &ndern. Aber kénnen wir
es schaffen ?*

Gott sei dank sieht es in Europa mit seinen ca. 9 Mil-
lionen Bienenvilkern etwas besser aus - wohl auf
Grund der Tatsache, dass in Europa kaum gentech-
nisch manipulierte Pflanzen angebaut werden.

Fir Imker ist das spannend gehaltene Buch ein
"Muss", fur Umweltinteressierte wohl eine ,Pflicht®,
um den aktuellen Bedrohungen auf Augenhdhe zu
begegnen.

Alison Benjamin, Brian McCallum: Welt ohne Bienen:
Wie das Sterben einer Art unsere Zivilisation be-
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droht, Fackeltrdger-Verlag, Kéln 2009, ISBN 978-
3771644185, 19,95 €, 256 S.

Quelle:

www.oekonews.at — Non-Profit  Online-Zeitung,
2304 Orth/Donau (Osterreich) - www.oekonews.at/
index.php?mdoc_id=1047484

Okologische Utopie fiir eine solidarische
Zivilisation

Marko Ferst

Robert Havemanns Buch ,Morgen® mit Hilfe der
Okologischen Plattform neu verlegt. Robert Have-
mann war ein Sozialist mit kritischem Geist und ent-
wickelte sich zu einem Okologen. Am 11. Méarz 2010
ware er hundert Jahre alt geworden. Er stritt fir ei-
nen ,Berliner Frihling®, eine grundlegende Reform
der PolitbUrokratien. Eine zweite revolutiondre Um-
waélzung hin zu einem Sozialismus mit menschlichem
Antlitz sei notwendig. Er forderte, dass der Artikel 27
der DDR-Verfassung, das Recht auf freie Meinungs-
auBerung, endlich verwirklicht werden muisse. Die-
sen Aspekt fand man bei der gréBten Demonstration
gegen die spatstalinistischen Zustédnde in der DDR
am 4.11.1989 in hervorgehobener Form wieder. Ha-
vemann inspirierte durch sein unerschrockenes
Handeln die Oppositionsbewegung in der DDR.

Er sah in der 6stlichen deutschen Republik einen
Staat mit absolut pyramidaler Hierarchie, regiert
durch das Diktat einer Clique von Parteifunktionaren.
An der Spitze steht ein Mann mit fast absolutistischer
Herrschaftsmacht. Darunter gibt es stufenférmig ein-
ander untergeordnete Herrschaftsebenen. Have-
mann wollte Oppositionsparteien und -gruppen zu-
lassen, forderte eine umfassende Freiheit der Me-
dien. Fir jedes Mandat in der Volkskammer sollten
mehrere Kandidaten aufgestellt werden. Die Wahl-
entscheidung sollte nicht nur zwischen verschiede-
nen Parteien méglich sein. Er forderte zudem die
Wahlméglichkeit zwischen mehreren Personen. Die
Abgeordneten der Volkskammer sollten ihre Gedan-
ken in freier Rede ausfihren, ohne dafiir bestraft zu
werden und die Redemanuskripte zuvor genehmigen
lassen zu mussen.

Nach seiner spater auch publizierten Vorlesungsrei-
he ,Dialektik ohne Dogma*“ 1963/64 verlor er die An-
stellung an der Humboldt-Universitat und die SED-
Parteimitgliedschaft. Die weitgehend philosophisch-
naturwissenschaftlichen Ausflihrungen spickte der
Professor mit Uberlegungen wie - die Menschen in
der DDR durften nicht konfektioniert werden, man
durfte sie nicht den behdrdlich genehmigten Ansich-
ten unterwerfen; wer die Folgen einer umfassenden
uneingeschrankten Information flrchtet, zieht da-
durch gerade unheilvolle Entwicklungen an, statt sie
abzuwenden. Ungenehme Pressebeitrdge Have-
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manns in Westdeutschland fihrten am Ende zum
Berufsverbot. Noch 1959 zeichnete man ihn als ver-
dienten Wissenschaftler mit dem Nationalpreis der
DDR aus. Doch die Enthillungen des XX. Parteitags
der KPdSU verandern allméhlich seine Sicht, spater
kritisiert er selbst seine einstige Parteihdrigkeit.
Havemann lieB sich den Mund von den SED-Oberen
nicht verbieten. Er verfligte Gber Erfahrungen mit
Widerstand. Einst half er untergetauchten Juden und
arbeitete mit illegal organisierten Zwangsarbeitern
zusammen, begriindete die Widerstandsgruppe ,Eu-
ropaische Union“ mit. Verurteilt, sollte er wie seine
Mitstreiter im Zuchthaus Brandenburg auf dem Scha-
fott hingerichtet werden. Freunde erreichten flir ihn
einen Aufschub durch kriegswichtige Forschung.
Noch in dieser Situation bastelte er in seiner Labora-
toriumszelle ein Radio und fertigte eine illegale Zei-
tung fur die Zuchthausgenossen.

Eine Vielzahl von politischen Beitrdgen veréffentlich-
te Havemann international, nachdem er in Ungnade
gefallen war, viele westliche Publizisten schrieben
dber ihn. Werner Theuer und Bernd Florath listeten
dies in ihrer Bibliographie mit Havemanns nachge-
lassenen Texten akribisch auf. 1976 setzte man ihn
fir mehr als zwei Jahre unter Hausarrest. In Grin-
heide wurde der gesamte StraBenzug, in dem er
wohnte, hermetisch abgeriegelt. Zeitweise lieBen die
DDR-Oberen ihn von mehr als 200 Personen opera-
tiv bewachen. 1979 beschlagnahmten die Organe
seine Bibliothek und Arbeitsmittel. 10 000 Mark Stra-
fe erlegten sie ihm aufgrund von einem im Westen
publizierten Band auf. Katja Havemann und Joachim
Widmann zeichneten in ihrem Buch ,Robert Have-
mann - oder wie die DDR sich erledigte” nach, wie
sich der Belagerungsalltag bei soviel ungefragter Si-
cherheit gestaltete. Gewaltige 300 Aktenordner legte
die Stasi an, um den prominenten Regimekritiker
operativ zu bearbeiten.

Sein letztes Werk ,Morgen. Die Industriegesellschaft
am Scheideweg"” diirfte neben Rudolf Bahros ,Alter-
native” zu einem der interessantesten politischen
Bicher gehéren, die in der DDR entstanden sind.
Den verschiedenen Weltmé&chten empfahl Have-
mann, einseitig mit militdrischer Abristung zu begin-
nen, um ein atomares Inferno abzuwenden. Er hielt
in dem Band weder die dstlichen noch die westlichen
Systeme fir fahig, auf Dauer eine zukunftsféhige
Gesellschaft zu sichern. Havemann thematisierte die
Okologische Zivilisationsproblematik 1980 wie kein
anderer Autor aus der DDR. Nur Wolfgang Harich
hatte in ,Kommunismus ohne Wachstum*“ erstmals
die Frage nach den &kologischen Grenzen flr die
Ostlichen Systeme aufgeworfen, leider nicht ganz frei
von stalinistischen Zigen. Havemann sah voraus,
dass sich die 6kologische Krise allmahlich zu einer
existentiellen Herausforderung fur die Menschheit
entwickeln wirde.

Eine utopische Reise in eine umweltgerechte Zu-
kunftsgesellschaft ist dartber hinaus weltweit nur
von ganz wenigen Autoren versucht worden. Ein
ahnliches Experiment stellte die Reisereportage
»Okotopia“ von Ernest Callenbach aus den USA - mit
einem eher anarchistischen Ansatz - dar. - Die Un-
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terschiede, Gemeinsamkeiten und Zielkonflikte bei-
der Entwirfe zu vergleichen, ist &uBerst spannend.

In Havemanns Zukunft angekommen, gehdren die
Autolawinen der Vergangenheit an. Man lebt viel be-
scheidener, aber man lebt gut. Nur noch zehn Pro-
zent des einstigen Energiebedarfs werden benétigt.
Die Produkte wechseln nicht mit der nachsten Mode
ihr Gesicht und halten viel langer als unsere Guter
heute. Sie sind auf extreme Langlebigkeit getrimmt.
Ruistungsindustrie und Werbung sind abgeschafft.
Erneuerbare Energien sind zu finden, seine atoma-
ren Fusionskraftwerke wird man hoffentlich nicht
mehr bauen. Viele Produktionsprozesse laufen voll-
automatisiert in wenigen Zentren auf dem Planeten
ab. Zu fragen ware, ob nicht die meisten Giter nur
dann umweltgerecht hergestellt werden kénnen,
wenn sie regional produziert werden.

Lebenslanges Lernen und selbst ausgelbte Kultur
und Kunst spielen in seinem Zeitsprung eine viel
gréBere Rolle als heute. Es geht nicht um Zensuren-
lernen oder das Lernen, um als Arbeiter eingepasst
zu funktionieren. Freie Bildung soll angeeignet wer-
den. Das braucht keine Zensuren, Diplome und an-
dere Titel. Frauen nehmen in Utopia wieder eine
starkere Rolle ein. Von einem neuen Matriarchat ist
die Rede, das in vielerlei Hinsicht keine einfache
Wiederholung des historischen sei. Offensichtlich
sind die jahrtausendelang verfestigten patriarchalen
Strukturen, doch vakant bleibt bei ihm, wie sich dies
substantiell bis in die zivilisatorischen Tiefenschich-
ten hinein auflésen lasst.

Havemann hielt den Wachstumszwang kapitalisti-
scher Gesellschaften fir ein zentrales Problem. Eine
Okologische Rettung der Zivilisation wirde jedoch
stark schrumpfende Industriegesellschaften erfor-
dern. In Politk und Programmatik der heutigen
GRUNEN oder der LINKEN sucht man vergeblich
nach solch unbequemen Wahrheiten. Nach dem
Scheitern des Kopenhagener Klimagipfels - in den
letzten Jahren stieg der globale AusstoB3 an Treib-
hausgasen weltweit rasant an - kénnte Havemann
recht behalten: Ohne eine ausbeutungsfreie, dkolo-
gische Gesellschaft droht die Barbarei. Die archao-
logischen Befunde weisen auf den Untergang der
Maya oder des altadgyptischen Reiches durch groB-
regionale naturliche Klima&nderungen hin - dies ist
wortlich zu nehmen.

In Utopia ist Nicht-Haben der Reichtum. Das Leben
ist nicht mehr ein Kampf um das Haben von Sachen
und Menschen. Ziel ist es auch, sich selbst zu ver-
andern, stérker das hohe Leben ohne Handeln, ohne
Absicht einzuliben. Genligsamkeit und Verzicht sind
keine Tugenden, sondern die Voraussetzung aller
Lebensfreude. - Havemann verstand &kologische
Zukunftsforschung als eine kritische Auseinander-
setzung mit der Welt, in der wir leben. Man mdge
mithelfen und weiterdenken, damit ein vielfarbigeres
Bild entstehen kann und neue Ideen hinzukommen.
Als Okologische Plattform bei der LINKEN legten wir
aktuell den Band ,Morgen“ neu auf, so dass er wie-
der im Buchhandel verfigbar ist. Bedauerlich ist,
dass die groBe Mehrheit der Linken die dkologischen
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Impulse von Havemann oder auch von Bahros ,Lo-
gik der Rettung® bisher nicht aufgenommen hat.

Ich hatte schon Anfang der Neunziger Jahre einen
ersten Kontakt zu Katja Havemann. Ein Beitrag von
mir zu Havemann erschien damals in der PDS-
Parteizeitung ,Disput®, ein Exemplar gab ich ihr.
2004 besuchte ich an der Freien Universitat Berlin
ein Seminar zu Robert Havemann, bei der sie zu ei-
ner Veranstaltung eingeladen war. Bei dieser Gele-
genheit unterbreitete ich den Vorschlag, den Band
»Morgen*“ neu zu veréffentlichen. Dies stieB3 ihrerseits
auf Zustimmung. OIf Dorlach aus Zwickau hatte den
Band bereits auf eigene Initiative komplett einge-
scannt, damit war eine erste arbeitsaufwendige Hir-
de bereits genommen. Der Piper-Verlag gab griines
Licht und begriBte eine neue Auflage. Finanziell
wollte sich die Berliner Bolistiftung beteiligen. Daraus
wurde dann leider nichts. Auch Anfragen an die Boll-
stiftung auf Bundesebene und die Rosa-Luxemburg-
Stiftung blieben ergebnislos. So war die gestalteri-
sche Arbeit fir den Band 2004 zu einem groBen Teil
fertig, aber das Projekt blieb aus finanziellen Grin-
den liegen. Da die Preise fur Bicher in Kleinauflagen
in den Folgejahren drastisch sanken, machte ich den
Vorschlag, dass wir die Verdffentlichung Gber die
Okologische Plattform vornehmen. Gétz Brandt un-
terstitzte dankenswerterweise finanziell. Im Band
wird auch auf die Arbeit der OPF verwiesen. Nie-
mand von uns kann das Unrecht aus der Welt schaf-
fen, das die SED und ihre Sicherheitsorgane damals
gegenliber Havemann veribten. Aber Havemanns
Gedanken und Zukunftsvisionen der Offentlichkeit
wieder zuganglich zu machen, ist eine klare und un-
missverstandliche Botschaft. Das Buch kann direkt
bestellt werden. So kann man helfen, dass am Ende
finanziell rote Zahlen vermieden werden, die ich in
diesem Fall selbst trage.

Robert Havemann: Morgen. Die Industriegesellschaft
am Scheideweg. Kritik und reale Utopie, Edition
Zeitsprung, Berlin 2009, 14,90 €

Bestellung: marko@ferst.de (Porto frei)
Der Artikel ist eine erweiterte Fassung der Veréffent-
lichung in der Zeitung Neues Deutschland, 6.3.2010.

Ein Lehrbuch fir die Mobilitat nach dem
ol

Roland Schnell

Das ist keinesfalls ein Buch, das man in einem Zug
durchlesen kann. Im Aufbau erinnert es ein wenig an
ein Schulbuch, in dem die Lerninhalte regelmaBig zu
Kernsatzen zusammengefasst werden. Dazu tragen
aber auch die mit groBer Sorgfalt ausgewahlten Fo-
tos bei, die alles andere als nichtsagende lllustratio-
nen sind. Diese ungewdhnlichen Ansichten veran-
schaulichen und vertiefen die Aussagen der Texte.
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Die besonderen Vorzlige dieses Buches sind, dass
es sich nicht auf den Autoverkehr beschrankt, son-
dern alle Facetten von Mobilitdt behandelt, und dass
der Blick weit hinaus Uber die Grenzen des eigenen
Landes geht. So wird der von Verkehrsexperten
kaum beachtete ,Rollator® als ,Mobilitéatsrevolution®
fur &ltere Menschen bezeichnet, der die bislang gel-
tende Maxime ,schneller ist besser als langsamer* in
Frage stellt und andere Anforderungen an die Infra-
struktur stellt. Die verschiedenen Mobilitatsbedirf-
nisse in verschiedenen Lebensphasen missten als
gleichberechtigt anerkannt werden.

NatUrlich findet man auch reichlich fachliche Informa-
tion Uber Erschépfung der fossilen Energiequellen,
denn das Buch will ja ein ,Wegweiser flr die Zeit
nach dem Peak Qil“ sein. Dazu gehdren auch Visio-
nen Uber die Versorgung mit erneuerbaren Energien.
Die alternativlose Einengung auf das Elektroauto ist
verschmerzbar, da es nur noch den ,Restverkehr*
abdecken soll, der nach dem Ausbau der Schiene im
Nah- und Fernverkehr, der Umgestaltung der Sied-
lungsstruktur und der umfassenden Nutzung der
elektronischen Kommunikation verbleibt.

Mit sieben ,Leitplanken® wurde die Orientierung auf
die postfossile Mobilitdt strukturiert, wobei die
7. Leitplanke besonders hervorzuheben ist. Dem-
nach solle die postfossile Mobilitét eine ,eigene Gra-
vitation“ entwickeln und misse deswegen ,attraktiv
und emotional ansprechend” gestaltet werden. Ein
Aspekt, der in der techniklastigen, auf Emissionen,
Antriebe und Energietrager fixierten Debatte oft un-
tergeht.

Das Buch ist in einem jahrelangen Prozess im Um-
feld der Evangelischen Akademie Tutzing entstan-
den und konnte die Ergebnisse aus Projekten nut-
zen, die vom BMU, von der Bundesstiftung Umwelt
und der dena geférdert worden sind. Die Autoren
waren teils in der Industrie (J6rg Schindler, Ludwig-
Bolkow-Systemtechnik), teils in der Raumordnung
(Gerd Wiirdemann) in hochrangigen Funktionen t&-
tig. Das kann erklaren, warum auch nicht die Spur
einer systemkritischen Analyse zu finden ist, etwa zu
den Interessen und zum Einfluss der Automobil- und
Olkonzerne. Der jetzige Zustand wird als ,Erfiillung
eines uralten Menschheitstraums® beschrieben, und
es wird die Hoffnung auf einen evolutionaren Uber-
gang in die postfossile Mobilitdt auf der Basis einer
Einsicht aller Akteure in die Zusammenhange ge-
nahrt.

Im Anhang wird die Mobilitatsinitiative (moin) vorge-
stellt, Gber die die Vorarbeiten zu diesem Buch koor-
diniert wurden und die ein breitangelegtes For-
schungsprogramm ,Postfossile Mobilitat® auf den
Weg bringen will.

Jo6rg Schindler, Martin Held, Gerd Wiirdemann: Post-
fossile Mobilitdt. Wegweiser fir die Zeit nach dem
Peak Qil, VAS Verlag fiir Akademische Schriften,
Bad Homburg 2009, ISBN 978-3-888644221,
19,80 €, 301 S.
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Gemeinschaften und Okodorfer in

Europa

Online-Artikel eurotopia

Mehr denn je sind vielfaltige und kreative Alternati-
ven zu unserem Gesellschaftsmodell gefragt, wel-
ches immer mehr seine Grenzen erféhrt. Gemein-
schaften und Okododrfer kébnnen madgliche Alternati-
ven und Inspirationen fur unsere Zukunft bieten. Das
eurotopia-Verzeichnis erzahlt von den vielen Men-
schen in ganz Europa, die in unterschiedlichen For-
men eigeninitiativ und selbstbewusst den immer
dréangender werdenden sozialen, dkologischen und
wirtschaftlichen Krisen ihre eigenen Visionen entge-
gensetzen. Sie entwickeln dabei ernst zu nehmende
Lésungsansétze fir existenzielle Fragen, die sich
viele Menschen stellen.
Dieses Verzeichnis ist das umfassendste und aktu-
ellste Werk Gber Gemeinschaftsprojekte in Deutsch-
land und Europa. In der aktuellen, im November
2009 verdffentlichten Fassung des seit Uber 15 Jah-
ren erscheinenden eurotopia-Verzeichnisses stellen
sich fast 400 Gemeinschaften und Okodérfer in
27 Landern dar: mit ihren Visionen und Zielen, ihren
Charakteristika und Besonderheiten. Sie geben da-
mit den Leserlnnen einen lebendigen Eindruck einer
Lebensform, von der sich immer mehr Menschen ei-
nen Gewinn an Lebensqualitat erhoffen.
Ein Buch, welches viele Fragen aufwirft und beant-
wortet wie: ,In welchem Kontext stehen Gemein-
schaften zur Gesellschaft? Wie griindet man erfolg-
reich eine Gemeinschaft? Was braucht Gemein-
schaft, um lebendig und lebenswert zu bleiben?"
Auch praktische Fragen fir an Gemeinschaft inte-
ressierte Menschen werden beantwortet: ,Welchen
Gemeinschaften kann man sich unter welchen Be-
dingungen anschlieBen? Welche Gemeinschaften
empfangen arbeitende Gaste gegen Kost und Logis?
Wie sind finanzielle Fragen in einzelnen Gemein-
schaften geregelt?”
Die neue Ausgabe enthalt:
e einen redaktionellen Teil mit Artikeln zum Thema
,Leben in Gemeinschaft;
® ausfihrliche Selbstdarstellungen mit Adressen
von 390 Gemeinschaften, davon 54 Okodorfern;
e (bersichtliche Landerkarten, in denen die Ge-
meinschaften verortet sind;
® Beschreibungen von 26 Netzwerken von Ge-
meinschaften und Okoddérfern mit Adressen;
e Artikel zur Entwicklung der Okosiedlungen glo-
bal;
e n(tzliche Dienstleistungen rund um das Thema
,Laemeinschaft”
® eine Bibliographie themenbezogener Literatur;
e einen ausfihrlichen Index.
Im vollstédndig neu verfassten redaktionellen Teil be-
leuchten verschiedene Autor/-innen das Thema ,Le-
ben in Gemeinschaft. Schwerpunkt sind in dieser
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Ausgabe Werkzeuge zum Aufbau und zur Gestal-
tung des Organismus ,,Gemeinschaft®. Es werden die
Méglichkeiten der Kkollektiven Intelligenz von Ge-
meinschaft diskutiert und neue Entscheidungsstruk-
turen und Projektplanungsmethoden vorgestellt. Die
Beziehung der Gemeinschaftsbewegung zur Gesell-
schaft wird kritisch betrachtet. Wissenschaftler
schreiben Uber ihre Recherchen zum Ph&nomen
~.aemeinschaft. Und vieles mehr!

Das eurotopia-Verzeichnis ist ein inspirierender
Wegweiser fur Menschen, die in Gemeinschaft leben
wollen oder bereits leben oder die schon immer mal
einen Eindruck von der Vielfalt dieser Szene be-
kommen wollten. Ein Buch, das dazu anregt, sich
Uber alternative Lebensformen Gedanken zu ma-
chen, und das durch mehrere Hundert ,real existie-
rende” Beispiele Mut macht, diese Gedanken im ei-
genen Leben umzusetzen. Erfahren Sie mehr Uber
das eurotopia-Verzeichnis durch Einblicke in ver-
schiedene beispielhafte Seiten (auch als Download).
Gemeinschaften & Okodbérfer in Europa, eurotopia,
Beetzendorf 2009, 19,50 €, 544 S.

Quelle: http.//eurotopia.de/einblicke.html!

Perspektive landlicher Raum: Leben in
der Uckermark

Bernd Hiittner

In diesem Band gilt das Interesse einem fast tot ge-
glaubten Lebensumfeld: dem landlichen Raum und
seinen Bewohnerlnnen. Neue Arbeits- und Lebens-
formen bieten heute dort einer allmahlich grdBer
werdenden Zahl von Menschen berufliche und per-
sonliche Perspektiven. Leben auf dem Land be-
zeichnet ein lebendiges soziokulturelles Handlungs-
feld und ist in vielerlei Hinsicht damit ein interessan-
ter Fokus fUr die Forschung, in dem sich manche der
gegenwartigen gesellschaftlichen Strukturverande-
rungen zeitlich und rdumlich verdichten.

Angehende Europdische Ethnologlnnen der Hum-
boldt-Universitat Berlin haben sich deshalb im Rah-
men eines Studienprojektes forschend unter dem
Thema: ,Nachhaltigkeit als Lebensform* dem 300
Einwohnerlnnen z&hlenden Ort Wallmow und sei-
nem Umfeld in der brandenburgischen Uckermark
zugewandt und dort die bestehenden kulturellen und
sozialen Netzwerke untersucht. Wallmow steht ge-
gen den Trend der Entleerung l&andlicher Rd&ume und
fir neuartige Formen landlichen Zusammenlebens:
Zuzug bestimmt die Bevdlkerungsstruktur, Eigen-
und Subsistenzarbeit jenseits der Erwerbsarbeit er-
langen neue Bedeutung, eine Freie Schule ohne
Schillermangel probiert selbstandige Wege. Die
Uckermark war in den 1980er Jahren am Wochen-
ende die ,Aussteiger-Region® fir die DDR-
Staatsklasse, vor allem aus Berlin — nun gibt es neue
Einwohnerlnnen, die sich fest niederlassen. Als offe-
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ne Frage bleibt: Wie kdnnen solche Potenziale ge-
nutzt werden, um in Brandenburg jenseits einer Poli-
tik mit ,Speckgurtel“-Perspektive die Entwicklung von
Lebensqualitdt und Wertschdépfung in den Regionen
anzustoBen und weiterzubringen?

Nach dem Vorwort von Herausgeberin Leonore
Scholze-Irrlitz widmet sich Martina Rudolph ,neuen
Lebensformen auf dem Land®, Anja Decker unter-
sucht Eigenarbeit und Andreas Boyke und Mike
Schmidt schreiben Gber ,Grundschulen in Aktion*®.
Stefan Dietrich berichtet am Beispiel von ,Land in
Sicht e. V. Uber ein bundesweit ausgezeichnetes
Modell vorbildhafter Gemeindepsychiatrie. Vanessa
Pertsch schreibt zum Handwerk im dérflichen Wan-
del, Paul Buerschaper sehr kritisch zum mittlerweile
auch schon historischen Programm der Dorferneue-
rung ,von unten®.

Durch die Feldforschung vor Ort werden konkrete In-
formationen Uber die peripheren landlichen Regio-
nen gewonnen, die man sonst so nicht lesen kann.

Leonore Scholze-Irrlitz (Hrsg.): Perspektive landli-
cher Raum: Leben in Wallmow/Uckermark, Berliner
Blétter. Ethnographische und ethnologische Beitra-
ge. Sonderheft 45, Lit Verlag, Berlin-Miinster-Wien-
Zirich-London 2008, ISBN  978-3825814410,
19,90 €, 200 S.

Konnen Konner die Umwelt retten?

Roland Schnell

Was mag ,Die Kénnensgesellschaft® - so der Titel
des aktuellsten Buches von Christine Ax - mit Um-
welt und Naturschutz zu tun haben? Wenn der Un-
tertitel ,Mit guter Arbeit aus der Krise" lautet, kann
das auch mit einer Aufforderung zu mehr Energie-
und Ressourcenverbrauch einhergehen.

Damit wirde man aber der Autorin Unrecht tun, die
sich als Philosophin und Okonomin einfiihrt und Vor-
trage zu Themen, wie ,MaBproduktion statt Massen-
produktion“ oder ,Okonomie der Nahe“ halt. The-
men, deren Bedeutung flir die Ressourceneffizienz
zunehmend erkannt wird.

Das Buch beginnt mit einer vielleicht zu idyllisch
ausgefallenen Beschreibung Japans in seiner 250
Jahre wahrenden Phase der selbstgewollten Isolati-
on. Die Beschrankung auf die eigenen und noch da-
zu knappen Ressourcen in der Edo-Periode sei mit
Wohlstand und Vielfalt, selbst in der Esskultur, ver-
bunden gewesen. Es folgt ein spritzig geschriebener
und mit eigenen Erlebnissen durchwobener Rund-
gang durch die Geschichte der Arbeit, der nicht bei
einer Darstellung der ,Ursachen der Krise* stehen
bleibt, sondern im letzten Viertel des Buches auch
-Wege aus der Krise" benennt.

Dabei stiitzt sich Christine Ax auf ihre friiheren Ar-
beiten zur Rolle von Handwerk und Handwerkern,
sowie die Region als Bezugsrahmen. An Beispielen
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aus dem Alpenraum arbeitet sie heraus, dass die
Wertschatzung fir ,gute Arbeit* eher in konservati-
ven Kreisen bewahrt wurde. Das schlieBt eine Kritik
an der Linken und den Gewerkschaften ein, in deren
Denken es keinen Platz fir den ,Homo faber* gabe
und wo ,Industrie zum Inbegriff von Leistungsfahig-
keit, Effizienz, Erfolg und Modernitat* wurde. Durch
die Anderung der Eigentumsverhéltnisse (Vergesell-
schaftung) hatten dann alle Probleme gelést werden
kénnen.

Darauf antwortet Christine Ax mit einer ,Okonomie
der N&he“ und erwéhnt, wie ein schon Anfang der
90er Jahre fir Mecklenburg-Vorpommern entwickel-
tes Konzept zur ErschlieBung der endogenen Poten-
ziale in den Schubladen der neoliberal gepolten Mi-
nisterialblirokratie verschwand. Jetzt, wo die Region
durch die Abwanderung junger und dynamischer
Fachkrafte geschwéacht ist, wird es wieder ausge-
kramt.

Es macht Mut, dass sich Uberall dort, wo diese
Rickbesinnung auf die Region stattfindet, viele
Probleme anscheinend wie von selbst I6sen: Biologi-
sche Vielfalt, Natur- und Landschaftsschutz, Umstel-
lung auf erneuerbare Energietrdger, Verkehrsver-
meidung und o&ffentlicher Transport, sparsamer Um-
gang mit Material und Energie sind integraler Be-
standteil des Konzepts. Und um das gut zu machen,
braucht es ein geriittelt MaB an ,Kénnen*.

Christine Ax: Die Kénnensgesellschaft. Mit guter Ar-
beit aus der Krise, Rhombos Verlag, Berlin 2009,
ISBN 978-3-938807-96-5, 29,80 €, 276 S.

Buchempfehlungen

Zusammenstellung von Marko Ferst

Gerd Rosenkranz

Mythen der Atomkraft. Wie uns die Energielobby
hinters Licht fiihrt

Ob es um das umstrittene Atomendlager Asse geht
oder das stéranféllige Kraftwerk Krimmel: Die De-
batte um die Atomkraft nimmt kein Ende. Was be-
deuten die beschlossenen Laufzeitverlangerungen
fir die Zukunft unserer Energieversorgung? Ist die
Risikotechnologie Atomkraft etwa doch ein Mittel im
Kampf gegen den Klimawandel? Der Journalist,
Energie- und Umweltexperte Gerd Rosenkranz er-
moglicht den Einstieg in die aktuelle politische und
gesellschaftliche Diskussion um eine umkampfte
Technologie, beleuchtet die Argumente der Energie-
unternehmen ebenso wie die der erbitterten Atom-
kraftgegner und entzaubert die Mythen der Atom-
kraft.

oekom verlag Minchen 2010, ISBN 978-
3865811981, 8,95 €, 109 S.
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Lester R. Brown

Plan B 3.0: So retten wir die Welt

Jeder kennt die Schlagzeilen: Klimakatastrophen,
Hungersnéte, astronomische Energiepreise, aber
auch Buirgerkriege mit Hunderttausenden Toten in
gescheiterten Staaten. Sie alle sind ein klares Zei-
chen dafiir, dass es langst keine Option mehr ist,
einfach weiterzumachen wie bisher. Wir kénnen
nicht an Plan A festhalten, weil dadurch unsere Oko-
systeme weiter zerstdrt werden und einem geféhrli-
chen Klimawandel der Weg bereitet wird, was sich
auch auf unsere Zivilisation und unsere politischen
Systeme auswirkt und das Uberleben der Mensch-
heit bedroht. Es ist héchste Zeit fir einen Plan B.
Und um genau den geht es in diesem Buch. Der Au-
tor formuliert dazu vier groBe Ziele: Stabilisierung
der klimatischen Verhaltnisse, Stabilisierung der Be-
volkerungszahlen, Ausrottung der Armut und Wie-
derherstellung der Okosysteme der Erde und stellt
Plane zur Umsetzung dieser Ziele vor. Und es gibt
eine gute Nachricht: Wir verfligen bereits Uber die
nétigen Technologien zur Umstrukturierung der
weltweiten Energiewirtschaft und zur Stabilisierung
des Klimas. Die Herausforderung besteht darin, den
politischen Willen aufzubringen, sie umfassend zu
nutzen. Die Rettung unserer Zivilisation ist kein Zu-
schauersport. Jeder von uns kann und muss dabei
mitwirken. Packen wir es an!

Kai Homilius Verlag, Berlin 2008,
3897063068, 14,80 €, 360 S.

ISBN 978-

Hans Miiller

Im Reich des Eisvogels

Lebendige Gewasser und Auen sind das Reich des
Vogels des Jahres 2009, der wegen seiner Farben-
pracht gern als ,fliegender Edelstein® bezeichnet
wird. Der Naturfilmer Hans Muller hat den Eisvogel
Uber viele Jahre beobachtet. Seine Filmleidenschaft
begann mit dem erfolgreichen Bemihen, ihm ei-
nen artgerechten Lebensraum zu gestalten, um ihn
wieder heimisch zu machen. Er sorgte durch standi-
ges Aussetzen von Kleinfischarten fiir ein fischrei-
ches Gewasser und verdnderte die Uferbdschung
so, dass der farbenprachtige Vogel seine Bruthdhle
in die nun steile Uferabbruchkante graben konnte.
Die Anstrengung hat sich gelohnt, denn der Eisvogel
suchte immer 6fter den Teich auf und begann dort zu
briten. Diese erstaunliche Entwicklung hielt Maller
mehr als zehn Jahre mit der Kamera fest. Was zu-
nachst nur fir den Hausgebrauch gedreht wurde,
entwickelte sich zu einem in der Fachwelt des NABU
anerkannten Film.

Dokumentarfilm, 2009, 10 €, 38 min

Bestellung: Hans Mller, Wilhelm-Kréger-Str. 11,
29345 UnterliB, Tel. 05827 7417
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Korrektur zu Tarantel Nr. 47

Das Buch:

Zukunftsfahiges Deutschland in einer globalisier-
ten Welt. Ein AnstoB zur gesellschaftlichen De-
batte

stammt nicht von Franz Alt, wie irrtimlich Uber den
Titel gerutscht ist, sondern wurde — wie ja auch im
Text stand — im Auftrag von Brot fir die Welt, BUND
und Evangelischem Entwicklungsdienst durch das
Wouppertaler Institut fir Klima, Umwelt und Energie
erarbeitet.

Verschmutzungsrechte

Gedicht von Ruth Karoline Mieger

Wer handelt

fur die Bewohner des Planeten Erde
wenn Verschmutzungsrechte

von den Reichen

an die Reichen der Armen

verkauft werden?

Wer reinigt

den Planeten Erde

wenn der Schmutz der Reichen
die Armen der Armen

erreicht?

Wer kauft
von den Armen der Armen
die Reinigungspflichten?

Der Planet Erde
handelt
nicht mit Menschen

Das Universum
verhandelt nicht
mit Planeten

Quelle: Herzhdnde. Gedichte
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LESERBRIEFE

Konferenznotizen
Petra Beck, Berlin

Am 13./14. Méarz nahm ich als Vertreterin der OPF
an der Konferenz ,Okologie und Sozialismus* der
Bildungsgemeinschaft Salz e. V. in Kassel teil. Ich
mochte auf deren Webseite
www.bildungsgemeinschaft-salz.de verweisen, wo
man die Tagesordnung und weitere Materialien
nachlesen kann. Einige Referentlnnen und ihre Posi-
tionen kannte ich bereits von unseren Konferenzen
und der Arbeit in der OPF.

Ich war Gberrascht, dass der Teilnehmerkreis sich
von Minchen bis Greifswald erstreckte.
Wissenswert: Viele Mitstreiterlnnen trafen sich be-
reits vor 30 Jahren zum selben Thema in Kassel. So
blieb es nicht aus, dass man im Reslimee durchaus
kritisch auf diese Entwicklung einging.

Wir wenigen Ostdeutschen, die man auch noch nach
20 Jahren sofort heraus erkennt, waren nun das ers-
te Mal dabei und kdnnen durchaus von den Erfah-
rungen der 6kologischen Westlinken profitieren. Das
Gleiche wirde ich mir aber auch mit unseren DDR-
Erfahrungen wiinschen, die eben nicht so Schwarz-
Weil3 sind, wie sie in den Medien dargestellt werden.
In den Pausen stellte ich fest, dass auch linke Intel-
lektuelle ein sehr fest zementiertes Bild haben, von
dem sie nicht abweichen wollen.

Der Sonnabend war mehr den theoretischen Grund-
lagen wie z. B. Planung und Okologie vorbehalten,
und am Sonntag berichteten Aktivistinnen Uber ihre
Arbeit in Bargerinitiativen.

Auch auf eine Abschlusserklarung, die sich aus-
drtcklich auf die Erklarung vom 9. Weltsozialforum in
Belem bezog, einigte man sich nach einer lebhaften,
auf Konsens ausgerichteten Diskussion.

Ich denke, zukinftig sollten wir die Kompetenzen
und Kontakte von Salz fir unsere Bildungsarbeit
nutzen. Fir mich war es jedenfalls ein spannendes
Wochenende.

Verkiirzung der Arbeitswege durch staat-
lich unterstitzten Arbeitsplatztausch

Michael Dressel, Berlin

Ein groBer Teil sowohl des individuellen als auch 6f-
fentlichen StraBenverkehrs als auch mit anderen
Verkehrsmitteln erbrachten Personenverkehrs ist mit
den z. T. erheblichen Entfernungen zwischen Wohn-
und Arbeitsorten verbunden. Haufig kommt es vor,
dass ein Arbeitnehmer im Ort A wohnt und Uber
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200-mal pro Jahr zum Arbeitsort B fahrt, wahrend ein
im selben Beruf Tatiger, &hnliche Arbeiten Ausfih-
render, im Arbeitsort oder dessen Nahe des erstge-
nannten Arbeitnehmers wohnt, aber die Arbeitsstelle
in der Nahe des Wohnortes des anderen Arbeitneh-
mers aufsuchen muss. Diese wiederholten Fahrten
verbrauchen enorme Ressourcen. Als Beispiele sei-
en genannt:

e VerschleiB der Verkehrsmittel durch hohe Kilo-
meterleistung;

e Energieverbrauch z. B. Kraftstoff;

e Aufwendungen zur Erweiterung (z. B. Ortsum-
gehungsstraBen, Erhéhung der Anzahl der Fahr-
spuren) bzw. Instandhaltung des StraBennetzes;

® Anschaffung eines privaten Fahrzeuges, das oh-
ne Arbeitsweg evil. nicht erforderlich wére.

AuBerdem ist der Weg zur Arbeit zeitaufwendig, birgt

Unfallrisiken in sich usw. In zahlreichen Berufen (die

bundesweit jeweils durch Zehntausende Arbeitneh-

mer ausgelibt werden) koénnte ein Arbeitsplatz-
tausch, bei dem die Entfernung zwischen Arbeits-
und Wohnort verringert wird, enorme Ressourcen
sparen, mehr Freizeit fir die Tauschpartner bewirken
und sogar den Arbeitgebern ausgeruhtere Angestell-
te ,bescheren®. Jeder Wechsel des Arbeitsplatzes ist
mit gewissen Risiken verbunden. Folgendes Heran-
gehen wirde jedoch die Bereitschaft und realen

Méglichkeiten zum Arbeitsplatztausch verbessern:

An einem Arbeitsplatztausch mit dem Ziel der Ver-

kiirzung des Arbeitsweges Interessierte informieren

eine daflr zustandige Behdrde (kénnte z. B. Arbeits-
agentur sein). Falls ein sowohl beide Arbeitnehmern
als auch beiden Arbeitgeber geeignet erscheinendes

»rauschpaar® anhand des Abgleichs der eingereich-

ten Unterlagen durch die Behérde gefunden wurde,

werden alle 4 potentiell Beteiligten elektronisch oder
postalisch informiert.. Sollte allseitiges Interesse vor-
liegen, ware ein gemeinsames Gesprach in der Be-
hérde zweckméBig. Es kdnnten sich Besichtigungen
des mdéglichen zukinftigen Arbeitsplatzes anschlie-

Ben. In jedem Falle sollte ein kurzer Probearbeits-

zeitraum vereinbart werden. Falls auch nach diesem

allseitig Interesse am Arbeitsplatztausch besteht,
kénnten die arbeitsvertraglichen Schritte unter Fe-
derfihrung der Behdrde realisiert und der praktische

Arbeitsplatztausch vollzogen werden. Der Tausch

kommt nur dann zustande, wenn beide Arbeithehmer

und beide Arbeitgeber einverstanden sind!

Was kdnnte den Arbeitnehmer trotz bisherigen lan-

gen Arbeitsweges von jeglichem Arbeitsplatzwechsel

abhalten? Neben psychologisch-soziologischen Fra-
gen (bin ich den etwas anderen Anforderungen ge-
wachsen, werde ich mich im Team wohl fihlen) dirf-
te die Frage des Kiindigungsschutzes besonders bei

Arbeitnehmern mit mehrjahriger Betriebszugehdrig-

keit eine groBe Rolle spielen. Um den auch in dkolo-

gischem und gesellschaftlichen Sinne handelnden

Arbeitnehmern eine arbeitsrechtliche Sicherheit zu

geben, muss bei dieser Art des Wechsels des Ar-

beitgebers die beim Arbeitgeber vor dem Tausch er-
reichte Betriebszugehdrigkeit unbedingt durch den

Arbeitgeber nach dem Tausch anerkannt werden.
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Ohne diese Klausel kdénnte von Arbeitgebern unter
Okologischem Deckmantelchen arbeitsrechtlich prob-
lemlos und relativ kurzfristig Personal abgebaut wer-
den. Falls der Vorschlag des Arbeitplatztausches
anstrebenswert erscheint, sollten unbedingt die Ge-
werkschaften ,mit ins Boot geholt” werden. Poten-
zielle Ablehner der Arbeitsplatztauschidee wirden
wohl all jene sein, die Wachstum um jeden Preis
wollen und denen eine Reduzierung des Ressour-
cenverbrauches ein Greuel ist. Dazu rechne ich zu-
mindest die Automobilbranche, StraBenbau und die
Olmultis.

Zum Thema bedingungsloses Grundein-
kommen

Reinhard Dahm, Bad Ems

In der letzten Tarantel Nr. 47 ver6ffentlichte Franz
Groll, ausgewiesen als Mitglied des Sprecherrates
der OPF, unter dem Obertitel ,Grundpositionen”
.Das bedingungslose Grundeinkommen — eine Stel-
lungnahme und eine Alternative“. Schon der erste
Satz ,Die Forderung nach einem bedingungslosen
Grundeinkommen (BGE) ist eine Folge der langan-
haltenden Arbeitslosigkeit und der damit haufig auf-
tretenden Repressionen und Demutigungen der be-
troffenen Menschen* irritiert.

Das Grundeinkommen ist eine alte Idee, die sich bis
zu Thomas Morus zurlickverfolgen lasst. So an-
gesehene Personlichkeiten wie Charles Fourier,
Bertrand Russel, Erich Fromm, Ralf Dahrendorf und
die Nobelpreistrager Jan Tinbergen, James Meade
und James Tobin sind flr sie eingetreten. Weiter
geht es in seinem Text mit ,Ohne das Versagen der
Wirtschaftspolitik, also ohne die langanhaltend hohe
Arbeitslosigkeit, hatte es diese Forderung nach ei-
nem BGE gar nicht gegeben®.

Aus - selbst eingerdumt - nicht umfanglich bekann-
ten Argumenten von ,Gewerkschaftskreisen“ und
Vermutungen schlieBt er dann, dass sie ,deshalb zu
Recht eine gute Entlohnung fiir gute Arbeit” fordern.
Was nicht unbedingt etwas mit einem BGE zu tun
hat. Weiter geht es mit BGE und Schwarzarbeit, die
dann ,letztendlich das BGE zu Fall bringen wirde“.
Dann folgen Glaubensbekenntnisse, dass Vollbe-
schaftigung méglich sei und dass wir ,unseren Le-
bensstandard halten kdnnen ... trotz der zusatzlichen
Aufwendungen fir den Ressourcen- und Klima-
schutz®. Und das Heilsversprechen, ,Methoden zur
Zukunftsfahigkeit” in Kirze darzustellen. Schon der
erste Satz zeigt, dass er sich mit der Diskussion um
ein BGE nicht ernsthaft beschéaftigt hat. Die von ihm
gebrachten Gegenargumente sind die, die man an
jedem Stammtisch .... héren kann: ,nicht finanzier-
bar, und dann werden zu viele faulenzen®.

Dort gehéren Diskussionen zum BGE auf diesem Ni-
veau nach meiner Meinung auch hin. Die OPF wurde
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1994 gegrindet, um innerhalb der Partei
(PDS/Linke) oOkologische Positionen einzufordern.
Inwieweit das eine Positionierung der OPF zum BGE
fordern kdnnte, sei dahingestellt, und auch, ob die
angeklndigten Grollschen Methoden zur Zukunftsfa-
higkeit tiefschirfender begriindet sein werden. In der
Sitzung des Koordinierungsrates der OPF am
10.10.2009 ,bestand Einigkeit, dass Flugblatter zu
Grundpositionen einer besonderen Sorgfalt bediir-
fen“.

Die gilt meines Erachtens nicht nur fir Flugblatter.
Auf der Ebene von ,Geflhltem* und ,Gemeintem*
und ,nicht im Detail Bekanntem* ist schwer zu argu-
mentieren und das soll hier auch nicht geschehen.
Das Anliegen ist, klarzustellen, dass der unter
~Grundpositionen® veroéffentlichte Artikel von Franz
Groll keine Grundposition der OPF darstellt.

Anmerkung der Redaktion:

Bei einem Leserbrief zu diesem Thema wirden wir
uns substanzielle Beitrdge, die uns in der Diskussion
weiterbringen, wiinschen.

Wer die Tarantel nicht nur fliichtig liest, kann schon
im Impressum lesen, dass die Beitrdge zuallererst
die Meinungen der Autoren darstellen. Vom Spre-
cher- bzw. Koordinierungsrat abgestimmte Stellung-
nahmen und Beschlisse waren bisher auch immer
als solche erkenntlich, insofern verwundert das An-
liegen des Verfassers schon.

Nichtsdestotrotz haben wir uns entschlossen, damit
solche Fehlschliisse nicht mehr auftreten kdnnen,
zukinftig ndhere Angaben zu den Autoren grund-
sétzlich am Ende der Zeitschrift geblindelt aufzufiih-
ren.

Die groBe Einteilung nach Schwerpunkten erfolgt
durch die Redaktion zur Orientierung der Leser. Den
Begriff Grundpositionen benutzen wir fiir grundle-
gende, vor allem auch theoretische Uberlegungen.
Da es von der BAG Grundeinkommen vor einiger
Zeit die Anfrage gab, zusammen mit der Okologi-
schen Plattform eine Veranstaltung zu diesem The-
ma durchzufiihren, ergab sich die praktische Not-
wendigkeit, sich damit zu befassen. Auch in dieser
Tarantel steht ein Artikel dazu, und in der nédchsten
Tarantel wollen wir nochmals einen Artikel platzie-
ren, der insbesondere den Zusammenhang mit 6ko-
logischen Aspekten zusammenfassend beleuchtet.

Autorenangaben

Beck, Petra: Sprecherrat der OPF

Brandt, Goétz: Sprecherrat der OPF

Bulling-Schréter, Eva: Umweltpolitische Sprecherin
der BTF DIE LINKE, Vorsitzende Ausschuss flr
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

Dahm, Reinhard: Koordinierungsrat der OPF

Ferst, Marko: Koordinierungsrat der OPF

Groll, Franz: Sprecherrat der OPF

Tackman, Kirsten: Mitglied BTF DIE LINKE

Wils, Sabine: Abgeordnete der LINKEN im Europa-
parlament
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dern, mail@wolfgangkaemmerer.de;

Anne Rahlfs, anne.rahlfs@linkspartei-bw.de

Franz Groll (Koordinierungsrat OPF Bund),
Franz.Groll@gmx.de

Bayern LAG Umwelt

BahnhofstraBe 5, 85051 Ingolstadt, Tel. 0841 3796284,

Fax 0841 8814230, eva.bulling-schroeter@wk.bundestag.de;
Marianne Selke, marianne-selke@t-online.de

Berlin LAG Umwelt

Marion Platta (MdA, umweltpolitische Sprecherin), Niederkirch-
nerstr. 5, 10111 Berlin, Tel. 030 23252550, Fax 030 23252515,
platta@linksfraktion-berlin.de

Brandenburg LAG Umwelt

Peter Engert (Sprecher), K.-E.-Ziolkowski-Ring 1,

15517 Furstenwalde, Tel. 03361 344351

Carolin Steinmetzer-Mann (MdL, umweltpolitische Sprecherin),
Am Havelblick 8, 14473 Potsdam,
carolin.steinmetzer@dielinke-fraktion.brandenburg.de

Bremen

Klaus-Rainer Rupp (Mitglied Biirgerschaft, umweltpolitischer
Sprecher), Tiefer 8, 28195 Bremen,
klaus-rainer.rupp@linksfraktion-bremen.de

Hamburg LAG Umwelt

Gilbert Siegler, Braamwisch 41, 22175 Hamburg,
g.siegler@web.de

Dora Heyenn (Mitglied Biirgerschaft, umweltpolitische Spreche-
rin), Rathausmarkt 1, 20095 Hamburg, do-
ra.heyenn.mal1@linksfraktion-hamburg.de

Hessen OPF Hessen

Hajo Zeller, Weidenh&user Str. 78/80, 35037 Marburg,

Tel. 06421 163873, hajo.zeller@web.de

Marjana Schott (MdL, umwelt- und landwirtschaftspolitische
Sprecherin), Schlossplatz 1-3, 65183 Wiesbaden,
m.schott@ltg.hessen.de

Mecklenburg-Vorpommern
Wolfgang Griese (MdL, energie- und umweltpolitischer Sprecher),
Lennestr. 1, 19053 Schwerin, w.griese@dielinke.landtag-mv.de

Birgit Schwebs (MdL, finanz- und verkehrspolitische Sprecherin),
Lennestr.1, 19053 Schwerin, Tel.038203 63519,
b.schwebs@dielinke.landtag-mv.de

Niedersachsen

Kurt Herzog (MdL, umweltpolitischer Sprecher), Hinrich-
Wilhelm-Kopf-Platz 1, 30159 Hannover,
kurt.herzog@lt.niedersachsen.de .

Heinz PreuB (OPF Niedersachsen, Koordinierungsrat OPF
Bund), Spittastr. 32, 31787 Hameln, Tel. 05151 409481, Hpbo-
russo@aol.com

Ulrich Steinmeyer (LAG Umwelt-Energie-Verkehr), Am Oxer 5,
27283 Verden, Tel. 04231 937960, 0179 4727893,
info@ulrichsteinmeyer.de

Nordrhein-Westfalen OPF Nordrhein-Westfalen
www.oepf-nrw.de

Ralf Henrichs, Kellermannstr. 13, 48149 Mlnster,
Tel. 0151 18479447, ralfhenrichs@gmx.de

Rheinland-Pfalz

Angelika Jirgensonn-Korjenic (AG Natur- und Tierschutz,
Kreisverband Ahrweiler), Wiesenstr. 5, 56656 Brohl-L{tzing,
angelika62de@yahoo.de

Saarland

Dagmar Ensch-Engel (MdL, umwelt- und tierschutzpolitische
Sprecherin), Franz-Josef-Réder-StraBe 7, 66119 Saarbriicken,
dagmar.ensch-engel@dielinke-saar.de

Sachsen ADELE — OPF Sachsen

Sabine Kunze, Jahnstr. 1, 02929 Rothenburg,

Tel. 035891 35290, an-sa-kunze@t-online.de
Michael-Alexander Lauter, Schrammsteinstr. 9, 04207 Leipzig,
Tel. 0341 9424882, micha.lauter@web.de

Dr. Reinhard Natke (Koordinierungsrat OPF Bund), Mosenstr.
6, 01309 Dresden, Tel. 0174 98484127, drnatke@web.de

Dr. Jana Pinka (MdL, umwelt- und technologiepolitische Spre-
cherin), Bernhard-von-Lindenau-Platz 1, 01067 Dresden,
jana.pinka@slt.sachsen.de,

Dr. Monika Runge (MdL, energie- und klimaschutzpolitische
Sprecherin), Bernhard-von-Lindenau-Platz 1, 01067 Dresden,
monika.runge@slt.sachsen.de

Sachsen-Anhalt AG Umwelt Sachsen-Anhalt

Frigga Schliter-Gerboth, Ernst-Haeckel-Str. 5, 06122 Halle,
Tel. 0345 29418-63, Fax 0345 29418-64

Angelika Hunger (MdL, Sprecherin Verbraucherschutz und
Energiepolitik), Domplatz 6-9, 39104 Magdeburg,
angelika.hunger@dielinke.lt.sachsen-anhalt.de

Andre Lideritz (MdL, Sprecher Umweltpolitik), Domplatz 6-9,
39104 Magdeburg,
andre.luederitz@dielinke.lt.sachsen-anhalt.de

Schleswig-Holstein OPF.Schleswig-Holstein

Dettmer Grinefeld, Bendixenweg 6, 24975 Ausackerholz b.
Flensburg, Tel. 04633 966624,
dettmergruenefeld@hotmail.com

Thiiringen OPF Thiringen i

Dr. Johanna Scheringer-Wright (Koordinierungsrat OPF Bund),
Steingraben 36, 37318 Hohengandern, Tel. 0361 3772604,
0151 11723000, johanna@scheringer.de

Tilo Kummer (MdL, landwirtschaftspolitischer Sprecher), Jir-
gen-Fuchs-Str. 1, 99096 Erfurt, Tel. 0361 3772317,
kummer@die-linke-thl.de

Katja Wolf (MdL, umweltpolitische Sprecherin) Jirgen-Fuchs-
Str. 1, 99096 Erfurt, wolf@die-linke-thl.de

linke und 6kologische Medien

Dr. Steffen Schmidt (Wissenschafts- und Umweltredakteur Neu-
es Deutschland), Franz-Mehring-Platz 1, 10243 Berlin,
s.schmidt@nd-online.de
www.neues-deutschland.de/rubrik/umwelt

Der Rabe Ralf, Umweltzeitung fiir Berlin und Brandenburg,
Prenzlauer Allee 230, 10405 Berlin, Tel.030 44339147,
www.grueneliga-berlin.de/raberalf



